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Introducere

Prezentul document reprezinta un compendiu de texte si materiale explicative privind determinarea
valorii in vama, elaborate in baza instrumentelor metodologice dezvoltate de Comitetul Codului Vamal si
de Grupul de Experti Vamali — Sectiunea Valoarea in Vama, corelate cu cadrul juridic national aplicabil.
Documentul are un caracter explicativ si nu substituie normele legale in vigoare. Prevederile legislatiei
vamale nationale aplicabile prevaleazd asupra continutului prezentului compendiu si trebuie consultate cu
prioritate.

Un Compendiu al prevederilor legale si al textelor insotitoare cu privire la aplicarea legislatiei privind
valoarea in vama a fost publicat ultima data sub forma consolidata in anul 2022. De atunci, au intervenit o
serie de modificari, si anume, au fost adoptate hotarari si concluzii suplimentare.

Aceasta este o versiune actualizata si revizuitd a Compendiului de texte privind valoarea in vama in
ceea ce priveste instrumentele incheiate de Comitetul Codului Vamal si Grupul de experti vamali - Sectia
valoarea in vama.

Prezentul Compendiu a fost pregatit in primul rand pentru administratiile statelor membre, dar ar
trebui sa fie disponibil tuturor partilor interesate.

Instrumentele Compendiului sunt rezultatul considerentelor din cadrul Comitetului si al Grupului de
experti. In cazul comentariilor, se ofera indrumari cu privire la modul de aplicare a unei prevederi specifice.
Concluziile sunt rezultatul examinarii anumitor cazuri practice. Acestea reflectd punctul de vedere al
Comitetului Codului Vamal si al Grupului de experti vamali - Sectia valoarea Tn vama si sprijina
interpretarea si aplicarea uniforma. Cu toate acestea, operatorii economici sunt indrumati sa consulte
autoritatea vamala nationald in ceea ce priveste deciziile concrete in cazuri individuale.

Este inclus un rezumat al hotararilor Curtii de Justitie a Uniunii Europene.

O sectiune care indicd instrumentele adoptate de Comitetul Tehnic de Evaluarea in Vama al
Organizatiei Mondiale a Vamilor este de asemenea inclusa, din motive de exhaustivitate.

Textele autentice ale Regulamentelor si Directivelor UE sunt cele publicate in Jurnalul Oficial al UE.
In ceea ce priveste hotararile Curtii Europene de Justitie a UE, textele autentice sunt cele care figureaza in
rapoartele dosarelor prezentate in fata Curtii de Justitie a UE.

Abrevieri:
RM - Republica Moldoba;
UE - Uniunea Europeani;

Acord - Acordul privind Implementarea Articolului VII din Acordul General pentru Tarife si Comert
din 1994;

UCC - Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 9 octombrie
2013 de stabilire a Codului vamal al Uniunii;

UCC DA- Regulamentul Delegat al Comisiei (UE) 2015/2446 din 28 iulie 2015 de completare a
Regulamentului (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste
normele detaliate ale anumitor dispozitii ale Codului vamal al Uniunii;

UCC TA-Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2447 al Comisiei din 24 noiembrie 2015 de
stabilire a unor norme pentru punerea in aplicare a anumitor dispozitii din Regulamentul (UE) nr.
952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a Codului vamal al Uniunii;

Cod - Codul vamal al Republicii Moldova , aprobat prin Legea nr.95/2021;

Regulament- Regulamentul cu privire la punerea in aplicare a Codulu vamal nr.95/2021,aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr.92/2023.




Nota: Compendiul reflecta raportarea la reglementarile aplicabile in UE, iar prin marcarea cu
bara (“/”) sunt indicate dispozitiile corespondente din cadrul normativ national.
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SECTIUNEA A: TEXTE JURIDICE ALE UE/RM
PRIVIND VALOAREA IN VAMA
(Referinte)




Pachetul UCC

UCC

Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 9 octombrie 2013 de
stabilire a Codului vamal al Uniunii.

Articolele 69-76
UCC DA

Regulamentul Delegat al Comisiei (UE) 2015/2446 din 28 iulie 2015 de completare a Regulamentului (UE)
nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste normele detaliate ale anumitor
dispozitii ale Codului vamal al Uniunii.

Articolul 71
UCCIA

Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2447 al Comisiei din 24 noiembrie 2015 de stabilire a unor
norme pentru punerea In aplicare a anumitor dispozitii din Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului de stabilire a Codului vamal al Uniunii.

Articolele 127-146
Anexele 23-01 si 23-02

ACTUL DELEGAT TRANZITORIU AL UCC

Regulamentul Delegat (UE) 2016/341 al Comisiei din 17 decembrie 2015 de completare a Regulamentului
(UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste normele tranzitorii pentru
anumite dispozitii din Codul vamal al Uniunii, In cazul in care sistemele electronice relevante nu sunt inca
operationale, si de modificare a Regulamentului delegat (UE) 2015/2446 al Comisiei.

Articolul 6

Anexa 8

CADRUL LEGAL AL REPUBLICII MOLDOVA
Codul vamal al Republicii Moldova, aprobat prin Legea nr.95/2021

Articolele 71-86

Regulamentul cu privire la punerea in aplicare a Codulu vamal nr.95/2021, aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr.92/2023

Punctele 60 — 95'°
Anexa 9 - Declaratia pentru Valoarea in Vama (D.V.1)
Anexa 10 - Instructiune privind completarea Declaratiei pentru Valoarea in Vama

Anexa 12 - Note interpretative asupra valorii in vama

Alte prevederi ale UCC/ Cod cu privire la determinarea valorii in vama'
a) Formalitati vamale

1 Aceasta listd este limitatd la prevederile UCC /Codului cele mai relevante pentru evaluarea vamald. Aceste prevederi sunt
implementate sau completate, dupa caz, in conformitate cu atribuirea relevanta a puterii de implementare sau delegarea puterii,
prin prevederi suplimentare ale UCC IA si DA/Regulamentului.
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Articolul 5/ art. 5 din Cod — Definitii

Articolul 15/ art. 11 din Cod — Furnizarea de informatii autoritatilor vamale

Articolul 18/ art. 12 din Cod — Reprezentantul vamal

Articolul 22-30/ art. 15-31 din Cod — Decizii privind aplicarea legislatiei vamale

Articolul 51/ art. 47 din Cod — Pastrarea documentelor si a altor informatii

Articolul 53/ art. 49 din Cod — Conversii monetare

Articolul 77-80/ art. 87-90 din Cod —Aparitia datoriei vamale la import

Articolul 85/ art. 95 din Cod — Norme generale pentru calculul cuantumului taxelor la import sau la export
Articolul 86/ art. 96 din Cod — Norme speciale pentru calcularea cuantumului taxelor la import

Articolul 87/ art. 97 din Cod — Locul nasterii datoriei vamale

Articolul 127/ art. 140 din Cod — Depunerea unei declaratii sumare de intrare

b) Norme generale privind procedurile vamale
Articolul 162/ art. 162 din Cod — Continutul unei declaratii vamale standard

Articolul 163/ art. 163 din Cod — Documentele justificative
Articolul 166/ art. 164 din Cod — Declaratia simplificata

Articolul 167/ art. 166 din Cod — Declaratia suplimentara

Articolul 172/ art. 171 din Cod — Acceptarea unei declaratii vamale

¢) Punerea in libera circulatie si regimurile speciale

Articolul 201/ art. 192 din Cod — Punerea in libera circulatie — domeniul de aplicare si efectul
Articolul 226/ art. 291 din Cod — Tranzitul extern

Articolul 240/ art. 302 din Cod — Depozitarea in antrepozite vamale

Articolul 250/ art. 318 din Cod — Admiterea temporara

Articolul 254/ art. 323 din Cod — Regimul de destinatie finala

Articolul 256/ art. 323 din Cod — Perfectionarea activa — domeniul de aplicare

Articolul 259/ art. 329 din Cod — Perfectionarea pasiva — domeniul de aplicare

Alte prevederi ale legislatiei UE /RM cu privire la determinarea valorii in
vama

a) Valoarea de import in scopuri de TVA

DIRECTIVA 2006/112/CE a CONSILIULUI din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea adaugatd — Articolul 85/Art.100 din Codul Fiscal, Legea nr.1163/1997




b) Statistici comerciale externe

Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1197 al Comisiei din 30 iulie 2020 de stabilire a
specificatiilor tehnice si a modalitatilor in temeiul Regulamentului (UE) 2019/2152 al Parlamentului
European si al Consiliului privind statisticile europene de intreprindere si de abrogare a 10 acte juridice in
domeniul statisticilor de intreprindere — Anexa V, Capitolul 2, Sectiunea 10/ valabil la data aderarii

¢) Masuri in domeniul Politicii Agricole Comune

REGULAMENTUL (UE) NR. 1308/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie
2013 de instituire a unei organizari comune a pietelor produselor agricole — Articolul 181 Sistemul pretului
de intrare pentru anumite produse din sectorul fructelor si legumelor, al fructelor si legumelor procesate
si din cel vitivinicol /valabil la data aderarii

REGULAMENTUL Delegat (UE) 2017/891 al Comisiei din 13 martie 2017 de completare a
Regulamentului (UE) nr. 1308/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste sectorul
fructelor si legumelor si sectorul fructelor si legumelor prelucrate, de completare a Regulamentului (UE)
nr. 1306/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste sanctiunile care trebuie
aplicate 1n sectoarele mentionate si de modificare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 543/2011
al Comisiei — Articolele 73 — 75/ valabil la data aderarii
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SECTIUNEA B: NOTE INTERPRETATIVE

PRIVIND VALOAREA IN VAMA
(Acordul privind Evaluarea Vamala al OMC)

Nota: Aceastd Sectiune reproduce Notele Interpretative la Acordul privind Implementarea Articolului VII din Acordul General
pentru Tarife si Comert din 1994 (denumit si ,,Acordul privind Evaluarea Vamala al OMC” sau ,,CVA /Acord”), care fac parte
integranta din acesta. CVA/ Acordul este obligatoriu pentru toti membrii OMC si trebuie sa fie reflectat in legislatia acestora.
Aceste note interpretative au fost grupate in functie de metoda de evaluare la care se refera, cu indicarea in fata fiecarei dintre
ele a dispozitiilor legale relevante ale UE/RM.
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Metoda valorii de tranzactie

Prevederi din UCC si UCC
IA/ Cod si Regulament

Note

Art. 70 alin. (1) si alin. (2) din
UCC/ art. 72 alin. (1) si alin. (2)
din Cod

Art. 129 din UCC IA/ pct. 61-
63 din Regulament

Pretul efectiv platit sau de platit se intelege a fi pretul marfurilor
importate. Astfel, transferurile de dividende si alte plati facute de
cumpardtor vanzatorului, care nu se raporteaza la marfurile importate,
nu fac parte din valoarea in vama.

Un exemplu de plata indirectd in sensul art. 129 din UCC 1A/ pct. 61-63
din Regulament ar fi achitarea totald sau partiald de catre cumparator a
unei datorii a vanzatorului.

Art. 70 alin. (3) lit. (a) pct. (iii)
din UCC/ art. 72 alin. (3) pct. 1)
lit. ¢) din Cod

Un exemplu de astfel de restrictie ar putea fi cazul atunci cand un
vanzator cere unui cumparator de automobile de a nu le revinde sau de
a nu le expune Tnaintea unei date determinate, marcand inceputul
anului pentru modelele respective.

Art. 70 alin. (3) lit. (b) din
UCC/ art. 72 alin. (3) pct. 2) din
Cod

Art. 133 din UCC IA/ pct. 67
din Regulament

Cateva exemple 1n acest sens includ:

a) vanzatorul stabileste pretul marfurilor importate subordonandu-I
conditiei ca cumparatorul sa cumpere, de asemenea, si alte marfuri
in cantitati determinate;

b) pretul marfurilor importate depinde de pretul sau de preturile la
care cumpdratorul marfurilor importate vinde alte marfuri
vanzatorului acelor marfuri importate;

c) pretul este stabilit pe baza unui mod de plata fard legatura cu
marfurile importate: de exemplu, marfurile importate sunt
produse semifinite pe care vanzatorul le-a furnizat cu conditia de
a primi o cantitate determinatd de produse finite.

Totusi, conditiile sau prestatiile care se refera la productia sau la
comercializarea marfurilor importate nu vor antrena respingerea
valorii de tranzactie. De exemplu, faptul ca cumparatorul furnizeaza
vanzatorului lucrari de inginerie sau planuri executate in Uniune nu va
antrena respingerea valorii de tranzactie in sensul art. 70 din UCC/ art.
72 din Cod.

Art. 70 alin. (3) lit. (d) din
UCC/ art. 72 alin. (3) pct. 4) din
Cod

Art. 134 din UCC IA/ pct. 68-
70 din Regulament

1. Art. 134 din UCC IA/ pct. 68-70 din Regulament prevede diferite
modalitati de a stabili acceptabilitatea valorii de tranzactie.

2. Alin. 1 prevede cd, atunci cand cumpardtorul si vanzatorul sunt
legati, circumstantele legate de vanzare vor fi examinate si valoarea
de tranzactie va fi admisa ca valoare in vama, cu conditia ca aceasta
legaturd sa nu fi influentat preful. Nu trebuie sd se inteleaga prin
aceasta ca circumstantele ar trebui sa fie examinate de fiecare data
cand cumpdratorul si vanzatorul sunt legati. Aceastd examinare nu
va fi cerutd decat atunci cand existd Indoieli asupra acceptabilitatii
pretului. Atunci cand administratia vamala nu va avea nici o indoiala
asupra acceptabilitatii pretului, acesta ar trebui sa fie acceptat fara ca
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importatorul sa fie obligat sa furnizeze informatii complementare. De
exemplu, administratia vamald poate sda fi examinat anterior
problema legaturii sau sd fie in posesia unor informatii detaliate
privind cumparatorul si vanzatorul, sd fie convinsa, pe baza acestei
examindri sau a acestor informatii, ca legatura nu a influentat pretul.

3. Atunci cand administragia vamald nu este in masura sa accepte
valoarea de tranzactie fara o cercetare complementara, ea ar trebui sa
dea importatorului posibilitatea de a furniza orice alte informatii
detaliate, care ar putea fi necesare pentru a permite examinarea
circumstantelor vanzarii. In aceasta privintd administratia vamala ar
trebui sd fie gata sd examineze aspectele corespunzatoare ale
tranzactiei, inclusiv felul in care cumparatorul si vanzatorul isi
organizeaza raporturile comerciale si felul in care pretul respectiv a
fost stabilit, Tn scopul de a determina daca legaturile au influentat
pretul. Daca se poate dovedi ca cumparatorul si vanzatorul, cu toate
ca sunt legati n sensul art. 127 UCC IA/ art. 72 alin. (4) din Cod,
cumpara si vand unul de la celalalt ca si cum nu ar fi legasi, ar fi
astfel demonstrat ca legatura nu a influentat pretul. De exemplu: daca
pretul a fost stabilit intr-un fel compatibil cu practicile normale ale
fixarii preturilor in ramura de productie respectiva sau cu felul in care
vanzatorul stabileste preturile pentru vanzarile pentru cumparatorii
cu care nu se afla in legaturd, aceasta ar demonstra ca legaturile nu
au influentat pretul. De asemenea, atunci cand se va dovedi ca pretul
este suficient pentru a acoperi toate costurile si a asigura un beneficiu
reprezentativ fata de beneficiul global realizat de intreprindere intr-o
perioadd reprezentativa, (de exemplu pe o bazad anuald) pentru
vanzari de marfuri de aceeasi natura sau de acelasi fel, ar fi astfel
demonstrat ca pretul nu a fost influentat.

4. Alin. 2 prevede cd importatorul va avea posibilitatea sa
demonstreze cd valoarea de tranzactie este foarte aproape de o
valoare "criteriu" acceptata anterior de administratia vamala si ca ea
este in consecintd acceptabila conform prevederilor art. 70 din UCC/
art. 72 din Cod. Atunci cand este indeplinit unul dintre criteriile
prevazute la alin. 2, nu este necesara examinarea problemei influentei
prevazute la alin. 1. Dacad administrarea vamala este Tn posesia unor
informatii suficiente pentru a fi convinsd, fard cercetdri mai
aprofundate, ca este indeplinit unul dintre criteriile prevazute la alin.
2, aceasta nu va avea nici un motiv de a cere importatorului sa aduca
vreo dovada.

5. Un numadr oarecare de elemente trebuie sa fie luate in considerare
pentru a se determina daca o valoare "este foarte aproape" de o alta
valoare. Este vorba indeosebi de natura marfurilor importate, de
natura ramurii de productie respective, de sezonul in care marfurile
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sunt importate §i de faptul de a ati daca diferenta de valoare este
semnificativa din punct de vedere comercial. Cum aceste elemente
pot varia de la un caz la altul, ar fi imposibil de aplicat in toate
cazurile o norma uniforma, cum ar fi un procentaj fix. De exemplu,
pentru a se determina daca valoarea de tranzactie este foarte aproape
de valorile "criterii" enuntate la art. 134 alin. (2) din UCC IA/ pct. 68
din Regulament, o mica diferenta de valoare ar putea fi inacceptabila
intr-un caz privind un anumit tip de marfa, in timp ce o diferenta
importantd ar putea fi acceptabild intr-un caz privind un alt tip de
marfa.

Art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (ii)
din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2)
lit. b) din Cod

Art. 135 din UCC 1A/ pet. 71-

76 din Regulament

1. Doi factori intervin in distribuirea elementelor precizate la art. 71
alin. (1) lit. (b) pct. (ii)/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod pentru
marfurile importate, si anume, valoarea elementului insusi si modul
in care aceasta valoare trebuie sa fie distribuitd marfurilor importate.
Distribuirea acestor elemente va trebui sa se faca intr-un mod
rezonabil, corespunzator conditiilor si conform principiilor de
contabilitate general admise.

2. In ceea ce priveste valoarea elementului, daci cumpiritorul
achizitioneaza elementul mentionat de la un vanzator de care nu este
legat, la un cost dat, acest cost constituie valoarea elementului. Daca
elementul a fost produs de cétre cumparator sau de catre o persoana
de care este legat, valoarea ar fi costul producerii sale. Daca
elementul a fost utilizat Tnainte de catre cumparator, fie ca a fost
achitat sau nu sau produs de catre acesta, costul inifial de achizitie
sau de productie va trebui sa fie micsorat pentru a sine seama de
utilizare in scopul obtinerii valorii elementului.

3. Odata determinatd valoarea elementului este necesar ca aceasta sa
aceasta privintd. De exemplu: valoarea ar putea fi distribuita integral
pe prima vanzare, dacd cumparatorul doreste sa plateasca drepturile
o singura datd la intreaga valoare. Un alt exemplu, cumparatorul
poate cere ca valoarea sa fie distribuita la numarul de unitati produse
pana in momentul primei vanzari. Inca un exemplu, el poate solicita
ca valoare sd fie distribuita la totalitatea productiei prevazute daca
existd contracte sau angajamente ferme pentru aceastd productie.
Metoda de distributie va depinde de documentatia furnizatd de catre
importator.

4. Cu titlu de ilustrare a celor precedente, se poate considera cazul
unui cumparator care furnizeaza producatorului o matrita de utilizat
la productia de marfuri care urmeaza a fi importate si care incheie cu
el un contract de cumparare pentru 10.000 unitati. In momentul
sosirii primei cantitafi, care cuprinde 1.000 unitati, producatorul are
produse 4.000 unitati. Importatorul poate solicita administratiei
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vamale luarea in consideratie a valorii matritei la 1.000, 4.000 sau
10.000 unitati.

Art. 71 alin. (1) lit. (b) pet. (iv)
din UCC/ art. 74 alin. (1) pct.
2) lit. d) din Cod

Art. 135 din UCC 1A/ pet. 71-
76 din Regulament

1. Valorile de adaugat pentru elementele precizate la art. 71 alin. (1)
lit. (b) pct. (iv)/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din Cod ar trebui sa se
bazeze pe datele obiective si cuantificabile. In scopul reducerii la
minimum a sarcinii pe care o reprezinta pentru declarant si pentru
administratia vamala determinarea valorilor de adaugat, este oportun
sa se utilizeze, In masura posibilului, datele disponibile imediate din
sistemul de evidente comerciale ale cumparatorului.

2. Pentru elementele furnizate de cumparator si pe care le-a cumparat
sau inchiriat, valoarea de adaugat va fi costul de cumparare sau de
inchiriere. Elementele care sunt de domeniul public nu vor da loc la
nici o alta adaugire de cost decat a costului copiilor.

3. Valorile de adaugat vor putea fi calculate cu mai multd sau mai
putind usuringd in raport de structura intreprinderii respective, de
practicile sale de gestiune, de metodele sale contabile.

4. De exemplu, se poate ca o Intreprindere care importa diverse
produse de provenientd din mai multe tari sd-si {ind contabilitatea
centrului sdu de design situat in afara tarii de import, intr-un mod
care face sa apard cu exactitate costurile de luat in considerare, la un
produs dat. In acest caz, o ajustare directa va putea fi operatd, intr-un
mod corespunzdtor, prin aplicarea prevederilor art. 71 din UCC/ art.
74 din Cod.

5. Pe de alta parte, se poate ca o Intreprindere sd treaca costurile
centrului sdu de design situat in afara tarii de import in cheltuielile
sale generale, fara a le include in costurile anumitor produse. In astfel
de cazuri, va fi posibil s se opereze, prin aplicarea prevederilor art.
71 din UCC/ art. 74 din Cod, o ajustare corespunzatoare in ceea ce
priveste marfurile importate, luandu-se in considerare totalul
costurilor de la centrul de design pe ansamblul productiei care
beneficiaza de serviciile acestui centru si adaugandu-se costurile
astfel luate In considerare la pretul marfurilor importate in functie de
numarul de unitati.

6. Variatiile circumstantelor sus-mentionate vor necesita bineinteles,
luarea in considerare a diferitilor factori pentru determinarea metodei
luarii in considerare corespunzatoare.

7. In cazul in care la producerea elementului respectiv intervin un
anumit numar de tari si productia se esaloneaza pe o anumita
perioadd, ajustarea va trebui sd fie limitatd la valoarea efectiv
adaugata acestui element in afara tarii de import.
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Art. 71 alin. (1) lit. (¢) din
UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din
Cod

Art. 136 din UCC 1A/ pct. 77-

81 din Regulament

Redeventele si drepturile de licentd mentionate la art. 71 alin. (1) lit.
(c)/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod pot cuprinde, intre altele, platile
efectuate pentru brevete , marci de fabrica sau de comert si drepturi de
autor.

Art. 71 alin. (2) din UCC/ art.
74 alin. (2) din Cod

Daca nu existd date obiective si cuantificabile in ceea ce priveste
elementele care sunt prevazute a fi addugate conform prevederilor art.
71 din UCC/ art. 74 din Cod, valoarea de tranzactie nu poate fi
determinatd prin aplicarea prevederilor art. 70 din UCC/ art. 72 din
Cod. Astfel poate fi cazul, de exemplu, in situatia urmaitoare: o
redeventd este varsatd pe baza pretului de vanzare in tara de import
pentru un litru dintr-un produs dat, care a fost importat la kilogram si
transformat in solutie dupa import. Daca redeventa se bazeaza in parte
pe marfurile importate si in parte pe alte elemente care nu au nici un
raport cu acestea (de exemplu, atunci cand marfurile importate sunt
amestecate cu ingrediente indigene si nu mai pot fi identificate separat
sau cand redeventa nu poate fi separata de unele aranjamente financiare
speciale dintre cumparitor si vanzatore), ar fi impropriu de a
intreprinde addugarea unui element corespunzator acestei redevente.
Totusi, daca nivelul redeventei nu se bazeaza decat pe marfurile
importate si poate fi usor calculat, se poate adduga un element la pretul
efectiv platit sau de platit.
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Metoda marfurilor identice si similare

Prevederi din UCC si UCC IA

Note

Art. 74 alin. (2) lit. (a) si (b) din
UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 1) si
2) din Cod

Art. 141 din UCC IA/ art. 81 din
Cod

1. In aplicarea acestor prevederi, autorititile vamale utilizeazi, acolo
unde este posibil, o vanzare de marfuri identice sau similare, dupa
caz, la acelasi nivel comercial si substantial in aceeasi cantitate cu
marfurile evaluate. In cazul in care nu se constati o astfel de vanzare,
poate fi utilizatd o vanzare de marfuri identice sau similare, dupa caz,
care are loc in oricare dintre urmatoarele trei conditii:

a) vanzare la acelasi nivel comercial, dar in cantitate diferita;

b) vanzare la un nivel comercial diferit, dar in substantial aceeasi
cantitate;

¢) vanzare la un nivel comercial diferit si In cantitate diferita.

2.Inart. 141 alin. (1) din UCC IA/ art. 81 pct. 1) si 2) din Cod expresia
"si\sau" ofera posibilitatea de a se utiliza vanzarile si de a se opera
ajustarile necesare 1n oricare din cele trei situatii descrise mai sus.

3. Daca a fost constatata o vanzare 1n una dintre cele trei situatii, se vor
opera ajustari pentru a se tine seama, dupa caz:

a) numai de factorii cantitativi;
b) numai de factorii de nivel comercial; sau
¢) de ambii factori, de nivel comercial si de cantitate.

4.0 conditie a oricdrei ajustari efectuate datoritd diferentelor de nivel
comercial sau de cantitate este aceea cd o asemenea ajustare,
indiferent daca duce la o crestere sau la o diminuare a valorii sa nu
fie operata decat pe baza elementelor de proba produse stabilind clar
ca este rezonabila si exactd, de exemplu prefuri curente in vigoare
intre care figureaza prefuri care se raporteaza la niveluri diferite sau
la cantitati diferite. De exemplu, daca marfurile importate de evaluat
constau intr-o vanzare de 10 unitdti, iar singurele marfuri importate
similare pentru care existd o valoare de tranzactie au fost vandute
intr-o cantitate de 500 unitati, si este recunoscut ca vanzatorul acorda
rabaturi de cantitate, ajustarea necesara va putea fi operata invocand
pretul curent al vanzatorului si utilizand pretul aplicabil la o vanzare
de 10 unitati. Nu este necesar pentru aceasta ca o vanzare de 10
unitati sa fi avut loc, daca s-a stabilit, ca urmare a vanzarilor privind
cantitati diferite, ca pretul curent este sincer i adevarat. Totusi, in
absenta unui astfel de criteriu obiectiv, determinarea valorii 1n vama
conform prevederilor art. 74 alin. (1) si (2) din UCC/ art. 80 alin (1)-
(3) din Cod nu este adecvata.
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Metoda deductiva (pret unitar)

Prevederi din UCC si UCC
IA

Note

Art. 74 alin. (2) lit. (¢) din UCC/
art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod
Art. 142 din UCC IA/ art. 82 din
Cod

[==Y

. In art. 142 alin. (5) lit. (a) din UCC IA/ art. 82 alin. (5) lit. a) din Cod

cuvintele "beneficiile si cheltuielile generale", ar trebui sa fie
considerate ca un tot intreg. Cifra in scopul acestei deduceri ar trebui
sd fie determinatd pe baza de informatii furnizate de declarant, in
afara cazului in care cifrele acestuia sunt incompatibile cu cele
obtinute din vanzarile in Uniune ale marfurilor importate de aceeasi
clasa sau tip. Atunci cand cifrele declarantului sunt incompatibile cu
aceste ultime cifre, suma pentru profit si cheltuieli generale poate fi
stabilitd pe baza unor informatii relevante, altele decat cele furnizate
de declarant.

. Pentru a determina comisioancle sau beneficiile si cheltuiclile

generale obignuite conform acestei prevederi, problema de a sti daca
unele marfuri sunt de aceeasi natura sau de acelasi fel cu alte marfuri
trebuie sa fie rezolvata, caz cu caz, tinand seama de circumstante. Ar
trebui sa se procedeze la o examinare a vanzarilor, 1n tara de import,
a grupei sau gamei celei mai restrAnse de marfuri importate de
aceeasi natura sau de acelasi fel cuprinzand marfurile de evaluat si
pentru care informatiile necesare pot fi furnizate. In sensul acestei
prevederi "marfurile de aceeasi natura sau de acelasi fel" inglobeaza
marfurile importate din aceeasi tarda ca si marfurile de evaluat,
precum si marfurile importate din alte tari.

. Atunci cand se utilizeazd aceastd metoda de evaluare, deducerile

operate pentru a tine seama de valoarea adaugatd prin prelucrare sau
transformare ulterioara se vor baza pe date obiective si cuantificabile
relativ la costul acestei lucrari. Calculele se vor efectua pe baza
formulelor, retetelor si metodelor de calcul admise in ramura de
productie si pe baza altor practici in aceasta ramura.

Aceastd metoda de evaluare nu va fi in mod normal aplicabila atunci
cand, ca urmare a lucrarii sau transformarii ulterioare, marfurile
importate si-au pierdut identitatea. Totusi, pot exista si cazuri in care,
cu toate cd marfurile importate si-au pierdut identitatea, valoarea
adaugata prin prelucrare sau transformare poate fi determinata cu
precizie fard dificultate excesiva.

Pe de alta parte, pot sa existe cazuri in care marfurile importate 1si
pastreaza identitatea, dar constituie un element atdt de minor al
marfurilor vandute in Uniune incat recurgerea la aceasta metoda de
evaluare ar fi nejustificatd. Date fiind consideratiile precedente,
situatiile de acest tip trebuie sa fie examinate caz cu caz.
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Art. 74 alin. (2) lit. (¢) din
UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din
Cod

Art. 142 din UCC IA/ art. 82

din Cod

—_

. Ca exemplu al notiunii de ,cantitatea cea mai mare totalizata”,

marfurile sunt vandute dintr-un catalog de preturi care acorda preturi
unitare mai favorabile pentru achizitiile facute n cantitdti mai mari.

Cantitate de vinzare | Pret Numar de vinzari Cantitate
unitar totala
vinduta la
fiecare pret

Delallal0unitati | 100 | 10 vinzari de 5 unitati | 65

5 vinzari de 3 unitati

De la 11 la 25 unitati | 95 5 vinzari de 11 unitati | 55

Peste 25 unitati 90 1 vinzare de 30 unitati | 80

1 vinzare de 50 unitati

Cel mai mare numar de unitati vandute la un pret dat este de 80; in
consecinta, pretul unitar corespunzand vanzarilor
totalizand cantitatea cea mai ridicata este de 90.

. Un alt exemplu: au loc doud vanzari. In prima, 500 unitdti sunt

vandute la pretul de 95 unitati monetare fiecare. In a doua, 400 unitati
sunt vandute la pretul de 90 unitdti monetare fiecare. In acest
exemplu, cel mai mare numar de unitati vandute la un pret dat este
de 500; in consecintd, pretul unitar corespunzator vanzarii care
totalizeaza cantitatea cea mai ridicata este de 95.

. Al treilea exemplu: in situatia urmatoare, diverse cantitdti sunt

vandute la preturi diferite:

a)Vanzari

Cantitate la fiecare vanzare Pret unitar
40 unitati 100

30 unitati 90

15 unitati 100

50 unitati 95

25 unitati 105

35 unitati 90

5 unitati 100

b) Totaluri

Cantitati total vandute Pret unitar
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65 90

50 95
60 100
25 105

In acest exemplu, numarul cel mai mare de unitati vandute la un preg
dat este de 65; in consecinta, pretul unitar corespunzator vanzarilor
totalizand cantitatea cea mai ridicata este de 90.
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Metoda valorii calculate

Prevederi din UCC si UCC
IA

Note

Art. 74 alin. (2) lit. (d) din
UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 4)
din Cod

Art. 143 din UCC IA/ art. 83 din
Cod

. Ca reguld generala, valoarea in vama este determinata, in virtutea

acestor prevederi, pe baza informatiilor imediat disponibile in
Uniune. Totusi, in scopul determindrii unei valori calculate, ar putea
fi necesar sa se examineze costurile de productie ale marfurilor de
evaluat si alte informatii care ar trebui obtinute din afara Uniunii. In
afara de aceasta, in majoritatea cazurilor, producédtorul marfurilor nu
este supus jurisdictiei autoritatilor Statului Membru. Utilizarea
metodei valorii calculate va fi In general limitatd la cazul in care
cumparatorul si vanzatorul sunt legasi si la cazul in care producatorul
este dispus sa comunice datele necesare pentru stabilirea costurilor
catre autoritatile tarii de import si sa acorde facilitati pentru orice
verificari ulterioare care ar putea fi necesare.

. "Costul sau valoarea", prevazute la art. 74 alin. (2) lit. (d)/ art. 80

alin. (3) pct. 4) din Cod, prima liniuta, vor fi determinate pe baza
informatiilor privind productia de marfuri de evaluat care vor fi
furnizate de producator sau in numele sdau. La baza va sta
contabilitatea comerciald a producatorului, cu conditia ca aceasta
contabilitate sa fie compatibild cu principiile de contabilitate general
admise care sunt aplicate in tara de productie a marfurilor.

. "Nivelul beneficiilor si cheltuielilor generale", prevazute la art. 74

alin. (2) lit. (d)/ art. 80 alin. (3) pct. 4) din Cod, a doua liniuta, va
trebui sd fie determinat pe baza informatiilor furnizate de producator
sau In numele sau, daca cifrele pe care acesta le comunicd nu sunt
incompatibile cu cele care corespund normal vanzarilor de marfuri
de aceeasi natura sau de acelasi fel cu marfurile de evaluat, realizate
de producatorii tarii de export pentru export, cu destinatia tarii de
import.

. Costul sau valoarea nici unuia dintre elementele prevazute in acest

articol nu va trebui sa fie socotit de doud ori In determinarea valorii
calculate.

. Este de subliniat, in aceastd privinta, cd "totalul beneficiilor si

cheltuielilor generale" trebuie sa fie considerate ca un tot. Rezulta ca,
daca intr-un caz special beneficiul producatorului este scazut si
cheltuielile sale generale ridicate, beneficiul sau si cheltuielile sale
generale luate in ansamblu vor putea fi compatibile cu cele care
corespund normal vanzarilor de marfuri de aceeasi natura si acelasi
fel. Astfel vor putea fi cazuri, de exemplu, cand se lanseaza un produs
in Uniune si producdtorul se multumeste cu un beneficiu nul sau
scazut pentru a contrabalansa cheltuielile generale ridicate aferente
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lansdrii. Atunci cand producdtorul poate demonstra cd datorita
circumstantelor comerciale speciale el realizeaza un beneficiu scazut
asupra vanzarilor marfurilor importate, cifrele beneficiilor sale
efective vor trebui sa fie in consideratie cu conditia ca el sa justifice
prin motive comerciale valabile si ca politica sa de preturi sa reflecte
politica de pret obisnuita in ramura productiei respective. Astfel, va
putea fi cazul, de exemplu, cand producatorii au fost constransi sa
scada temporar preturile lor datoritd unei diminuari neprevazute a
cererii sau cand vand marfuri pentru a completa o gama de marfuri
produse in tara de import §i pentru care ei se mulfumesc cu un
cifrele beneficiilor si cheltuielilor generale furnizate de producator
nu sunt compatibile cu cele care corespund vanzarilor de marfuri de
aceeasi natura si acelasi fel cu marfurile de evaluat, realizate de
producatorii din tara de export pentru exportul cu destinatia tarii de
import, nivelul beneficiilor si cheltuielilor generale va putea sa fie
bazat pe informatii corespunzatoare altele decat cele care vor fi fost
furnizate de catre producédtorul marfurilor sau in numele sau.

. Pentru a determina daca anumite marfuri sunt "de aceeasi natura sau
de acelasi fel" cu alte marfuri, va trebui sa se procedeze de la caz la
caz, tinandu-se seama de circumstante. Pentru a determina beneficiile
si cheltuielile generale obisnuite conform prevederilor art. 74 alin.
(2) 1it. (d)/ art. 80 alin. (3) pct. 4) din Cod, va trebui sa se procedeze
la examinarea vanzarilor pentru export cu destinatia tarii de import,
din grupa sau din gama de marfuri cea mai restransa, cuprinzand
marfurile de evaluat si pentru care informatiile necesare pot fi
furnizate. In sensul art. 74 alin. (2) lit. (d)/ art. 80 alin. (3) pct. 4) din
Cod , "marfurile de aceeasi naturd sau de acelasi fel" trebuie sa
provind din aceeasi tard ca si marfurile de evaluat.
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Metoda determinairii valorii in vama pe baza datelor disponibile (fall-back)

Prevederi din UCC si UCC
IA

Note

Art. 74 alin. (3) din UCC/ art.
80 alin. (4) din Cod
Art. 144 din UCC IA/ art. 84

din Cod

[==Y

Valorile in vama determinate prin aplicarea prevederilor art. 74 alin.
(3) din UCC/ art. 80 alin. (4) din Cod vor trebui sa se bazeze, in cea
mai mare masura posibila, pe valorile in vama determinate anterior.

Metodele de evaluare in virtutea art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80
alin. (4) din Cod ar trebui sa fie acelea prevazute la art. 70 si 74 alin.
(1) si (2) din UCC/ art. 72 si 80 alin. (1)-(3) din Cod, dar o
flexibilitate rezonabild in aplicarea acestor metode ar fi conforma
obiectivelor si prevederilor art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80 alin. (4)
din Cod.

Cateva exemple de flexibilitate rezonabild sunt dupa cum urmeaza:

a) Marfuri identice - prevederea conform careia marfurile identice
ar trebui sa fie exportate, in acelasi moment sau foarte aproape
de momentul exportului marfurilor de evaluat, ar putea fi
interpretatd cu flexibilitate; marfurile identice importate,
produse intr-o altd tara decat tara de export a marfurilor de
evaluat, vor putea servi drep baza pentru evaluarea in vama; s-ar
putea utiliza valorile in vama ale marfurilor identice importate,
determinate prin aplicarea prevederilor art. 74 alin. (2) lit. (c) si
(d) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) si 4) din Cod;

b) Marfuri similare - prevederea conform céreia marfurile similare
ar trebui sa fie exportate In acelasi moment sau foarte aproape
de momentul in care sunt exportate marfurile de evaluat ar putea
fi interpretatd cu flexibilitate; marfurile similare importate,
produse intr-o altd tard decat tara de export a marfurilor de
evaluat, ar putea furniza baza evaluarii in vama; s-ar putea utiliza
valorile in vama ale marfurilor similare importate, determinate
deja prin aplicarea prevederilor art. 74 alin. (2) lit. (c) si (d) din
UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) si 4) din Cod;

¢) Metoda deductiva - prevederea conform careia marfurile vor
trebui sa fie vandute "In starea in care ele sunt importate", care
figureaza la art. 142 alin. (1) din UCC IA/ art. 82 alin. (1) din
Cod, ar putea fi interpretata cu flexibilitate; termenul de "90 de
zile" ar putea fi aplicat cu flexibilitate.
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SECTIUNEA C: COMENTARIILE COMITETULUI
CODULUI VAMAL SI GRUPULUI DE EXPERTI
VAMALI

(Sectia valoarea in vama)

Nota: Instrumentele acestei sectiuni nu constituie acte cu caracter obligatoriu din punct de vedere legal si au un caracter
explicativ. Scopul acestora este de a asigura o Intelegere comuna atat pentru autoritatile vamale, cat si pentru operatorii economici
si de a oferi instrumente care s faciliteze aplicarea corecta si armonizata de catre statele membre.

Prevederile legale ale legislatiei vamale prevaleaza asupra continutului acestor instrumente si trebuie intotdeauna consultate.
Textele autentice ale prevederilor legale ale UE sunt cele publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.
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Comentariul nr. 1: Aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1)
pct. 2) din Cod privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale

Introducere

1.

Aplicarea practica a prevederilor de mai sus ar trebui sa fie uniformd in intreaga Uniune. Acest
comentariu a fost scris, prin urmare, pentru a oferi ghidaj in interpretarea acestor prevederi.

Baza legala

2.

Art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod se aplica in cazurile in care:

- valoarea in vama a marfurilor importate este determinata in conformitate cu art. 70 din Regulamentul
respectiv/ art. 72 din Cod, chiar dacd contractul este doar pentru prelucrarea sau transformarea
marfurilor si

- cumparatorul marfurilor importate a furnizat anumite marfuri sau servicii (denumite mai jos

,»asistentd”) gratuit sau la un cost redus, pentru utilizare in legaturd cu productia si vanzarea pentru
export a acelor marfuri importate.

Tara din care este furnizata asistenta

3.

Tara din care este furnizata asistenta nu este relevanta in determinarea daca anumite marfuri sau servicii
cad sub incidenta art. 71 alin. (1) lit. (b)/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod. De exemplu, marfurile in cauza
pot fi, Tnainte de a fi furnizate producatorului, prezente fizic in tara in care sunt produse marfurile
importate; alternativ, ele pot sa fi fost transportate la producator dintr-o alta tara tertd sau chiar din
Uniune. Totusi, in conformitate cu prevederile art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv)/ art. 74 alin. (1) pct. 2)
lit. d) din Cod, valoarea activitatilor de inginerie si de dezvoltare, arta, design, planuri si schite furnizate
pentru productia marfurilor nu poate fi adaugata conform art. 71 alin. (1) lit. (b)/ art. 74 alin. (1) pct. 2)
din Cod daca lucrarile respective au fost realizate in Uniune.

Transport si costuri associate

5.

in conformitate cu art. 135 din UCC IA/ pct. 71-76 din Regulament, valoarea unei asistente este fie
costul de achizitie a acesteia, sau costul de producer a acesteia, dupa caz. Nu exista o prevedere specifica
referitoare la tratamentul costurilor de livrare a asistentelor catre producatorul marfurilor importate.
Urmatoarele sunt considerate costuri de livrare ale asistentelor:

- costul transportului si al asigurarii;

- costul Incdrcarii, descarcarii si manipularii.

. Prin urmare, in determinarea unei valori conform art. 71 alin. (1) lit. (b)/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod,

costurile de livrare ale asistentelor catre producatorul marfurilor importate nu trebuie adadugate la costul
achizitiei sau costul producerii acelor asistente. Totusi, acestea ar face parte din acea valoare In masura
in care, in cazul achizitiei, sunt incluse in pret.

Exemplul 1: Compania A din UE comanda fabricarea camasilor de la Compania B din tara tertd X. A
furnizeaza gratuit lui B tesatura si nasturii din care urmeaza a fi fabricate camasile. A cumpara tesatura
de la compania C din tara tertd Y, la conditia de livrare ,,CIF port de descéarcare” in tara X. A produce
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nasturii in propria sa fabrica din tara terta Z. Atat tesatura, cat si nasturii constituie asistente conform art.
71 alin. (1) lit. (b)/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod. Valoarea tesaturii pentru scopurile acestei prevederi
este pretul CIF portul de descarcare. Valoarea nasturilor este doar costul productiei acestora; nu include
niciun fel de taxe de livrare.

Suma de inclus in valoarea in vama

7. In conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (b)/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod, suma valorii unei asistente
care trebuie inclusa in valoarea Tn vama a marfurilor importate este influentata de doi factori:
- necesitatea unei repartizari,
- masura in care aceastd valoare nu a fost inclusa in pretul marfurilor importate.

8. Contractul pentru livrarea marfurilor importate si factura relevanta pot indica masura in care valoarea
oricarei asistente nu este inclusd in pretul marfurilor importate. Suma valorii care nu este astfel inclusa
trebuie declaratd autoritatilor vamale si trebuie sa faca parte din valoarea in vama. Pentru a determina
aceastd suma, este necesar sa se cunoasca si valoarea totala a asistentei si cum este aceasta repartizata.

Exemplul 2: Compania A din Uniune importa cdmasi facute la comanda din materialele proprii ale lui
A de cétre compania B din tara terta X. Contractul indicd faptul ca materialele sunt furnizate de A cétre
B la 40% din costul pentru A. Factura de la B cétre A indicd o suma pentru ,,fabricarea si furnizarea
camagilor”. Se poate presupune ca 40% din costul materialelor face parte din suma facturatd de B catre
A. Valoarea materialelor in scopul art. 71 alin. (1) lit. (b)/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod este costul lor
total. Suma acelei valori care nu este inclusad in pretul marfurilor importate reprezintd 60% din costul
total al asistentei. Prin urmare, suma valorii asistentei care urmeaza a fi inclusa in valoarea in vama a
camagilor este ultima sumad mentionata.

Exemplul 3: Compania A mentionatd mai sus comandd fabricarea jachetelor de la compania B
mentionatd anterior. B procura materialele componente pentru jachete, dar A cumpara modelele pentru
jachete de la o companie de design din tara tertd Z si le furnizeaza gratuit lui B. Factura de la B catre A
indicd o suma pentru ,,fabricarea si furnizarea jachetelor”. Valoarea designului nu a fost inclusa in niciun
fel in pretul marfurilor importate. Prin urmare, suma valorii asistentei, in scopul art. 71 alin. (1) lit. (b)/
art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod, care trebuie inclusd in valoarea in vama a jachetelor, este intreaga suma
pentru modelele respective.

Nota: A se vedea si Cazul C-116/89 a Curtii Europene de Justitie.
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Comentariul nr. 2: Aplicarea art. 132 din UCC IA/ pct. 66 din Regulament

Introducere

1. Art. 132 din UCC IA/ pct. 66 din Regulament stabileste tratamentul aplicabil in cazul in care marfurile

sunt deteriorate sau defecte la momentul importului.

2. Conform art. 132/ pct. 66 din Regulament, regulile de evaluare in vama permit in mod expres ca natura

defectuoasd a marfurilor sa fie luatd in considerare, prin acceptarea unui ajustdri a pretului platit sau
de platit pentru marfuri, cu conditia ca ajustarea sa fie facutd integral In conformitate cu termenii
contractului de vanzare incheiat inainte de acceptarea declaratiei vamale sau conform unei obligatii
legale aplicabile marfurilor, si sa fie realizata exclusiv in scopul ludrii in considerare a naturii
defectuoase a marfurilor. In acest scop, contractul de vanzare trebuie si contina o clauzi care sa permita
posibilitatea ajustarii pretului.

. Marfurile defecte trebuie sa fie acoperite de prevederi clare si precise privind garantia, care sunt
mentionate si in clauza referitoare la posibilitatea ajustarii pretului. Detaliile privind prevederile
garantiei pot fi de asemenea stipulate intr-un document separat, cu conditia ca acesta sa fie legat de
contractul de vanzare si ca ambele documente sa faca parte din tranzactia comerciala relevanta intre
cumpadrator si vanzator.

4. Ajustarea pretului trebuie sd conduca la o regularizare financiara Intre cumparator si vanzator, intr-un

mod care sa stabileasca faptul ca pretul initial al bunurilor a fost ajustat conform contractului relevant
sau in conformitate cu o obligatie legald aplicabila marfurilor respective. Acest lucru exclude formele
de compensare indirectd sau amanata, de exemplu, plati catre terti sau marfuri de schimb care nu pot
fi considerate forme acceptabile de ajustare a pretului.

Natura marfurilor defecte

. UCC contine deja prevederi referitoare la marfurile defecte. Art. 132 din UCC IA/ pct. 66 din
Regulament nu oferd o definitie speciala a ceea ce constituie marfuri defecte. Starea defectuoasa (si,
dupa caz, starea de non-defectuozitate) a marfurilor este determinata pe baza standardelor sau criteriilor
definite, cu referire la acordul relevant de vanzare si garantie. Importatorul are obligatia de a demonstra
autoritdtilor vamale ca madrfurile importate erau defecte la momentul relevant pentru evaluarea in
scopuri vamale.

. Art. 132 lit. (b)/ pct. 66, sbpc. 2) din Regulament prevede ca marfurile trebuie sa fie acoperite de o
garantie care oferd asigurdri privind natura marfurilor importate. Marfurile vandute fara garantie nu
intrd sub incidenta acestei prevederi. Marfurile vandute cu asigurarea privind comercializarea lor, sau
marfurile vindute cu conditia unor variatii ale indicatorilor relevanti (de exemplu: calitate, dimensiune
uniforma, prospetime) nu sunt acoperite. Din motivele de mai sus, se asteapta ca marfurile agricole sa
nu fie in general incluse sub incidenta acestei prevederi.

Ajustarea pretului

8. Fard a aduce atingere situatiei reglementate de modificarea privind marfurile defecte, art. 132/ pct. 66

din Regulament nu indica altfel ca exista o baza legala pentru acceptarea mecanismelor de revizuire a
pretului.
Studiu de caz A: Valoarea de tranzactie intr-o situatie de garantie
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Fapte

1. Producétorul M dintr-o tara tertd vinde vehicule motorizate unui distribuitor independent D din Uniune.
Firma D revinde vehiculele printr-o retea de dealeri locali catre clientii finali.

2. Exista un acord de vanzare si distributie intre M si D. Acest acord de vanzare include prevederi
referitoare la garantii. Fiecare vehicul motorizat importat primeste un numar de identificare propriu. M
ofera o garantie pentru kilometraj pentru toate vehiculele noi. Garantia este valabila de la data
inmatricularii vehiculului.

3. Conform acestui aranjament de vanzare si garantie, M accepta cd, in cazul in care, intr-un interval de
pani la 100.000 km, se constati’ defecte cauzate de materiale sau erori de fabricatie, M este in incilcare
a contractului si va compensa D pentru repararea defectelor prin ajustarea pretului initial platit.

4. Procedura de revendicare a garantiei este urmatoarea:

- clientul descopera o defectiune si returneaza vehiculul dealerului pentru reparatie.

- dealerul remediaza defectiunea, returneaza vehiculul clientului si pregateste o cerere de garantie pe
baza costurilor suportate.

- dealerul trimite cererea catre D pentru procesare.

- D verifica validitatea cererii si, In cazul in care defectiunea se referd, de exemplu, la un defect de
fabricatie, D il informeaza pe M ca este necesara o ajustare.

- M verifica validitatea cererii si, in cazul in care M constata ca defectiunea este legatd de un defect
de fabricatie, compenseaza D pentru costul remedierii defectului prin ajustarea pretului initial platit.

5. D, ca importator al vehiculului defect, depune o cerere la organul vamal pentru rambursarea taxelor
pentru ajustarea pretului care a fost efectuata intr-o perioada de trei ani de la data la care datoria vamala
a fost comunicata debitorului. Organul vamal verifica ca existd o traiectorie de audit clara si valideaza
documentele relevante ale cererilor de garantie. In mod special, organul vamal examineaza dovezile
care arata cad defectiunea remediatd provine dintr-un defect de fabricatie. De asemenea, se confirmad ca
suma platitd de M se refera la costul remedierii defectului gasit in vehiculul importat pentru care s-a
solicitat rambursarea taxei.

intrebare

6. Pot autoritatile vamale s stabileasca faptul cd ajustarea pretului poate fi luata in considerare pentru
determinarea valorii in vama 1n conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod si art. 132 din UCC
IA/ pct. 66 din Regulament?

Concluzie

7. Partile implicate In vanzarea care serveste drept baza pentru evaluarea In vama au stabilit pretul total
platit pentru marfuri pe baza conditiei ca marfurile ar fi garantate. In aranjamentele contractuale care
reglementeaza vanzarea marfurilor existd dispozitii care specifica faptul ca marfurile sunt de o calitate
specifica (in conformitate cu normele tehnice convenite). Aceasta reprezinta o conditie a vanzarii.

2 Defectele vor fi stabilite pe baza specificatiilor producatorului si a normelor tehnice stipulate in documentatia
relevantd de garantie.
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8.

9.

Vanzatorul si cumparatorul marfurilor au stabilit ca vehiculul importat a fost, la intrarea pentru libera

circulatie, defect din cauza unei erori la etapa de fabricatie. Urmatoarele au fost demonstrate spre

satisfactia autoritatilor vamale:

(1) cerintele contractuale necesare,

(i1) existenta si acceptarea defectului de fabricatie,

(ii1) corectarea defectului de fabricatie,

(iv) ajustarea pretului intr-o perioadad de trei ani de la data la care datoria vamald a fost notificatd
debitorului.

Producatorul a:
a) acceptat si confirmat existenta defectului de fabricatie,

b) luat masurile corective necesare si

c) ajustat pretul platit, conform contractului.

10. Astfel, organul vamal ar putea stabili cd ajustarea pretului poate fi luatd in considerare pentru

determinarea valorii in vama in conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod si art. 132 din UCC
IA/ pct. 66 din Regulament.

Studiu de caz B: Valoarea de tranzactie intr-o situatie de garantie (rechemari)

Fapte

1.
2.

5.

Producatorul M dintr-o tard tertd vinde vehicule motorizate unui importator D din Uniune.

Exista un acord de vanzare si distributie intre M s1 D. Acest acord include dispozitii referitoare la
garantii. Fiecarui vehicul importat i se aloca un numar de identificare propriu. M ofera o garantie de
kilometraj pentru toate vehiculele noi. Garantia este valabila de la data nregistrarii vehiculului.

. In cadrul acestei intelegeri de vanzare si garantie, M accepta ca, in cazul in care, Intr-un interval de

pani la 100.000 km, se constati® defecte din cauza materialelor, fabricirii sau a viciilor de design, M
se afld in Incélcare a contractului si va compensa lui D remedierea defectelor prin ajustarea pretului
platit initial.

. Procedura pentru revendicarea garantiei este urmatoarea:

- Cand se descoperd o defectiune, D o remediaza si pregateste o revendicare a garantiei pe baza
costurilor suportate.

- In cazul in care defectul se referd, de exemplu, la o defectiune de fabricatie, D il informeaza pe M
ca este necesara o ajustare.

- M verifica daca revendicarea este valida si, in cazul in care M este convins ca defectul se datoreaza
unei defectiuni de fabricatie, compenseaza lui D costurile de remediere a defectului prin ajustarea
pretului platit initial.

Producétorul M descopera cd, sub anumite conditii de operare, componentele din sistemul de suspensie
al anumitor vehicule nu functioneaza intr-un mod fiabil si acest lucru ar putea prezenta riscuri
referitoare la siguranta rutiera a vehiculului. Prin urmare, M cere proprietarilor tuturor vehiculelor sa
le returneze (rechemare) la punctul de achizitie pentru examinare si eventuala ajustare, ca masura de
precautie.

3 Defectele trebuie stabilite pe baza specificatiilor producitorului si a normelor tehnice previzute in documentatia
relevantd de garantie.
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Aceasta situatie este atribuitd unor aspecte ale conceptiei si designului vehiculului.
Intrebare

6. Pot autoritatile vamale sa stabileasca faptul ca ajustarea pretului poate fi luatd in considerare pentru
determinarea valorii in vama 1n conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod si art. 132 din UCC
IA/ pct. 66 din Regulament?

Concluzie

7. Partile implicate in vanzarea care serveste drept baza pentru evaluarea In vama au stabilit pretul total
pltit pentru marfuri pe baza conditiei ci marfurile ar fi garantate. In aranjamentele contractuale care
reglementeaza vanzarea marfurilor exista dispozitii care specificd faptul ca marfurile sunt de o calitate
specifica (in conformitate cu normele tehnice convenite). Aceasta reprezinta o conditie a vanzarii.

8. Vanzatorul si cumparatorul marfurilor au stabilit cd, la intrarea pentru libera circulatie, exista un risc
legat de fabricatie referitor la sistemul de suspensie al anumitor vehicule, care ar putea duce la

defectarea marfurilor in utilizare®.

Urmatoarele au fost demonstrate spre satisfactia autoritatilor vamale:

(1) cerintele contractuale necesare,

(i)  existenta si acceptarea riscului legat de fabricatie care ar putea cauza defectarea marfurilor in
utilizare,

(i)  corectarea riscului legat de fabricatie,

(iv) o ajustare a pretului intr-o perioada de trei ani de la data la care datoria vamala a fost notificata
debitorului.

9. Producitorul a:

a) acceptat si confirmat existenta riscului legat de fabricatie,

b) luat mésurile corective necesare, si

¢) ajustat pretul platit, in conformitate cu contractul.

10. Astfel, organul vamal ar putea stabili ca ajustarea pretului poate fi luatd in considerare pentru
determinarea valorii in vama 1n conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod si art. 132 din UCC
IA/ pct. 66 din Regulament.

4 A se vedea hotirarea emisa in cazul X BV v Staatssecretaris van Financién (C-661/15).
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Comentariul nr. 3: Incidenta redeventelor si a taxelor de licenta asupra
valorii in vama

Introducere

1. Aplicarea practica a principiilor prevazute in legislatia Uniunii, care reglementeaza includerea sumelor
platite drept redevente si taxe de licentd in valoarea in vama a marfurilor importate, trebuie sa fie
uniforma in intreaga Uniune. Acest Comentariu al Comitetului pentru Evaluarea Vamala a fost elaborat
pentru a oferi unele Indrumari generale referitor la acest subiect.

2. Prevederile legale ale Uniunii referitoare la incidenta redeventelor si taxelor de licenta in valoarea in
vama sunt:

- Art. 71 alin. (1) lit. (c), Art. 71 alin. (2) st Art. 72 lit. (d) si (g) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3),
art. 74 alin. (2) si art. 75 pct. 4) si pct. 7) din Cod,;
- Art. 136 din UCC.

Plata redeventelor sau taxelor de licenta

3. De obicei, pldtile pentru redevente sau taxe de licenta se efectueaza sub forma de rate repetate (de
exemplu, lunar, trimestrial, anual). Uneori, plata poate fi sub forma de o suma forfetara unica sau chiar
o suma initiald (denumita frecvent ,.taxa pentru divulgare”), urmata de rate repetate ulterior. Ratele
sunt de obicei calculate ca un procentaj din veniturile obtinute din vanzarea marfurilor licentiate.

4. O definitie a ,,know-how-ului” este reprodusd in paragraful 12 al Comentariului OECD la Articolul 12
din Conventia Model OECD privind dubla impunere a veniturilor si capitalului (Conventia din 1977),
dupa cum urmeaza:

»loate informatiile tehnice nedivulgate, indiferent daca pot fi sau nu brevetate, care sunt necesare
pentru reproducerea industriala a unui produs sau proces, direct si in aceleasi conditii; avand in vedere
ca deriva din experientd, know-how-ul reprezinta ceea ce un producator nu poate cunoaste doar prin
examinarea produsului si prin simpla cunoastere a progreselor tehnice.”

Drepturi si know-how

5. Necesitatea de a examina impactul redeventelor si taxelor de licenta asupra valorii in vama devine
evidenta atunci cand marfurile importate sunt ele insdsi obiectul acordului de licenta (adica sunt
produsul licentiat). Totusi, aceastd necesitate exista si atunci cand marfurile importate sunt ingrediente
sau componente ale produsului licentiat sau atunci cand marfurile importate (de exemplu, echipamente
de productie specializate sau instalatii industriale) produc sau fabrica produse licentiate.

6. ,,Know-how”-ul furnizat in cadrul unui acord de licenta va implica adesea furnizarea de desene, retete,
formule s1 instructiuni de baza privind utilizarea produsului licentiat. Atunci cdnd un astfel de ,,know-
how” se aplicd marfurilor importate, orice platd pentru redeventa sau taxa de licenta va trebui sa fie
luatd in considerare pentru includerea in valoarea in vama. Totusi, unele acorduri de licenta (de
exemplu, in domeniul ,,francizarii”’) implica furnizarea de servicii, cum ar fi instruirea personalului
licentiatului in fabricarea produsului licentiat sau in utilizarea echipamentului/instalatiilor. Asistenta
tehnica Tn domenii precum managementul, administrarea, marketingul, contabilitatea etc. poate fi, de
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asemenea, implicata. In astfel de cazuri, plata redeventei sau taxei de licenta pentru aceste servicii nu
ar fi eligibilad pentru includerea in valoarea in vama.

In multe cazuri, examinarea acordurilor de licenta si a contractelor de vanzare va arita ci doar o parte
din plata redeventei ar putea fi supusa taxei vamale. Atunci cand, In cadrul unui acord de licenta,
beneficiile acordate sunt un amestec de elemente potential supuse taxei si elemente care nu sunt supuse
taxei, dar licentiatul nu beneficiaza de elementele care nu sunt supuse taxei, poate fi totusi adecvat sa
se considere intreaga platd a redeventei sau a taxei de licenta ca fiind eligibild pentru includerea in
valoarea n vama.

Redeventele si taxele de licenta legate de marfurile care urmeaza a fi evaluate

In determinarea daci o redeventi se referd la marfurile care urmeaza a fi evaluate, problema esentiala
nu este modul in care este calculata redeventa, ci de ce este platitd, adica ce primeste efectiv licentiatul
in schimbul platii. Astfel, in cazul unui component sau ingredient importat al produsului licentiat, sau
in cazul unor echipamente de productie sau instalatii importate, o platd de redeventd bazatd pe
realizarea vanzarii produsului licentiat poate sa se refere, partial, complet sau deloc la marfurile
importate.

Redeventele si taxele de licenta plitite ca o conditie de vanzare a marfurilor care urmeaza a fi
evaluate

Atunci cand marfurile sunt cumparate de la o persoana si o redeventa sau taxa de licenta este platita
catre o alta persoand, plata poate fi totusi consideratd o conditie de vanzare a marfurilor. Vanzatorul,
sau o persoana legata de acesta, poate fi considerat ca solicitd cumparatorului sd faca aceasta plata
atunci cand, de exemplu, intr-un grup multinational marfurile sunt cumparate de la un membru al
grupului, iar redeventa trebuie platitd cdtre un alt membru al aceluiasi grup. De asemenea, acelasi
principiu s-ar aplica atunci cand vanzatorul este un licentiat al beneficiarului redeventei si acesta din
urma controleaza conditiile vanzarii.

Calcularea sumei care trebuie adaugata la pretul efectiv platit sau de platit pentru a reprezenta
redeventa sau taxa de licenta (art. 71 alin. (2) din UCC/ art. 74 alin. (2) din Cod)

10.

11.

12.

In general, redeventele si taxele de licentd sunt calculate dupa importarea marfurilor care urmeazi a
fi evaluate. In astfel de cazuri, evaluarea finali poate fi améanati. O ajustare generali poate fi
determinatd pe baza rezultatelor dintr-o perioada reprezentativa si actualizata periodic. Aceasta este
o chestiune care trebuie convenitd intre importatori si autoritatile vamale.

Atunci cand doar o parte din plata redeventei este consideratd a fi inclusd in valoarea in vama,
consultarea intre importator si autoritdtile vamale este deosebit de dorita.

De multe ori, baza pentru impdrtirea platii totale in elemente supuse si nesupuse taxei vamale poate
fi gasitd chiar in acordul de licentd, atunci cand, de exemplu, o redeventa totald de 7% poate fi
specificatad ca reprezentand 3% pentru drepturi de brevet, 2% pentru know-how-ul de marketing si
2% pentru utilizarea marcii comerciale. De cele mai multe ori, Insd, baza pentru Impartire nu poate fi
gasita Tn acest mod. Valoarea respectiva a drepturilor si know-how-ului poate fi uneori stabilitd prin
evaluarea masurii in care know-how-ul este transferat sau utilizat si deducerea acelei sume din
redeventa totala platitd sau datorata.
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13. De asemenea, la cererea comuna a importatorului si a autoritatilor vamale, licentiatorul insusi poate
fi adesea dispus sa indice o impartire corespunzatoare bazata pe propriile sale calcule.

14. in plus, inspectia corespondentei dintre licentiator si licentiat, rapoartele interne ale negocierilor care
au precedat intocmirea acordului de licentd sau discutiile cu unul dintre negociatorii acordului de
licenta vor oferi frecvent bazele pentru impartire atunci cand, la prima vedere, impartirea nu ar parea
posibila.

Exceptii

15. Conform art. 72 lit. (d) si (g) din UCC/ art. 75 pct. 4) si 7) din Cod, redeventele si taxele de licenta
nu trebuie adaugate la pretul efectiv platit sau de platit atunci cdnd acestea reprezinta:

(a) taxe pentru dreptul de a reproduce marfurile importate n Uniune; sau

(b) plati efectuate de cumparator pentru dreptul de a distribui sau revinde marfurile importate, daca
aceste plati nu sunt o conditie a vanzarii pentru exportul citre Uniune a marfurilor.
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Comentariul nr. 4: Cursul de schimb care trebuie utilizat l1a determinarea
valorii in vama

Regulile privind cursul de schimb care trebuie utilizat pentru determinarea valorii in vama a
marfurilor importate sunt stabilite in art. 146 din UCC 1A/ art. 49 din Cod. Acestea pun in aplicare
principiile de baza stabilite 1n art. 53 din UCC/ art. 49 din Cod.

Cursul de schimb care trebuie utilizat:

- este publicat si/sau pus la dispozitie de autoritatile competente ale statelor membre; si

- se aplica pe o perioada fixa.
Cursul de schimb utilizat pentru determinarea valorii Tn vama este fixat lunar si ramane neschimbat
pe toata durata lunii urmatoare.

Prevederile art. 146 din UCC IA/ art. 49 din Cod sunt comentate mai jos:
Paragraful 2

Cursul de schimb inregistrat pe pietele de schimb in penultima miercuri devine cursul care trebuie
utilizat in luna calendaristica urmatoare. Acest curs trebuie publicat in ziua in care este inregistrat.

Paragraful 4

Aceastd prevedere se refera la situatia in care un curs de schimb nu este publicat in penultima miercuri
a unei luni date (fie pentru toate valutele, fie pentru anumite valute).

Absenta unei publicatii poate aparea din motive precum inchiderea pietelor de schimb intr-o zi de
sarbatoare publica sau suspendarea tranzactiilor in asteptarea realinierii oficiale a valutei. O
suspendare ar putea avea loc, de exemplu, daca guvernul unei tari terte intentioneaza sa realinieze
moneda si solicitd suspendarea tranzactiilor in acea moneda la nivel mondial pe o perioada fixd de
zile.

Exemplu de aplicare a art. 146 alin. (4) din UCC IA

Recursul la utilizarea celui mai recent curs publicat s-ar aplica atunci cand pietele sunt inchise Intr-o
miercuri si, prin urmare, nu sunt inregistrate cursuri pentru acea zi. De exemplu, daca 24 decembrie
este o miercuri si pietele sunt inchise de sambata 20 decembrie pana joi 1 ianuarie inclusiv, atunci
cursurile inregistrate vineri 19 decembrie vor fi utilizate incepand cu 1 ianuarie, conform art. 146
alin. (4) din UCC IA.
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Comentariul nr. 5: Evaluarea anumitor elemente care trebuie incluse sau
excluse din valoarea in vama a marfurilor importate

Introducere

Art. 71 si 72 din UCC specificd anumite elemente care trebuie incluse sau excluse din valoarea in
vami a marfurilor importate. In vederea tratirii egale a importatorilor in aceastd privinta, aplicarea
practicd a acestor dispozitii ar trebui sd fie uniformd in intreaga Uniune. Scopul prezentului
comentariu este de a oferi orientari cu privire la evaluarea practica a acestor elemente, fard a aduce
atingere dispozitiilor specifice referitoare la unele dintre acestea (cum ar fi, de exemplu, art. 135 din
UCC IA/ pct. 71-76 din Regulament si 136 din UCC 1A/ pct. 77-81 din Regulament).

Astfel cum se prevede la art. 71 alin. (2) din UCC/ art. 72 alin. (2) din Cod, adaugarile la pretul platit
sau de platit se vor face numai pe baza unor date obiective si cuantificabile. Desi aceasta cerinta este
stabilitd in mod expres cu referire doar la addugiri, ea trebuie consideratd un principiu general de
evaluare, aplicabil, prin urmare, si elementelor mentionate la art. 72 din UCC/ art. 75 din Cod
(elementele care trebuie excluse din valoarea in vama).

Elementele mentionate la art. 72 din UCC/ art. 75 din Cod sunt urmétoarele:
- costul pentru transportul marfurilor dupa intrarea lor pe teritoriul vamal al Uniunii

- cheltuielile pentru constructie, montare, asamblare, intretinere sau asistenta tehnica, Intreprinse
dupa intrarea pe teritoriul vamal al Uniunii

- dobanzile in temeiul unui acord de finantare incheiat de cumpardtor si referitor la achizifionarea
marfurilor evaluate

- cheltuielile pentru dreptul de reproducere a marfurilor importate
- comisioanele de cumparare
- taxele la import sau alte taxe de platit Tn Uniune pentru importul sau vanzarea marfurilor.

Unele dintre elementele enumerate mai sus fac, de asemenea, obiectul unor observatii specifice la
punctele 9-14.

Generalitati

Pentru a indeplini cerinta existentei unor date obiective si cuantificabile pe baza carora se efectueaza
adaugiri si/sau deduceri, este necesar ca valoarea acestor elemente sa fie clar identificabila si separata
de pretul marfurilor.

In acest scop, este necesar nu numai sa se facd o mentiune in rubricile corespunzatoare din declaratie
(sau, in cazul in care se utilizeaza incd, din declaratia pe valoare), ci si, dupa caz, sa se stabileasca
natura elementului si valoarea sa In termeni monetari.

Orice tip de documentatie comerciald, inclusiv documentele cu valabilitate pe termen lung referitoare

la mai multe operatiuni de import (de exemplu, contractul, factura pentru marfuri sau factura pentru

transport) referitoare la marfurile evaluate poate, in principiu, sa serveasca la stabilirea acestei
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10.

11.

12.

13.

,»haturi” si a acestei ,,valori”. in absenta unei astfel de documentatii comerciale, acest scop ar putea fi
indeplinit si In cazul costurilor de transport, dacd declarantul prezintd o declaratie care face referire
la un tabel de tarife de transport aplicat in mod normal pentru modul de transport in cauza si care
aratd modul in care s-a ajuns la aceasta ,,valoare”. Daca autorititile vamale solicitd acest lucru,
declarantul poate fi obligat sa prezinte tabelul mentionat.

Cu toate acestea, autoritdtile vamale au dreptul sa verifice daca ,,natura” si ,,valoarea” declarate nu
sunt fictive. Aceasta verificare ar fi deosebit de relevanta in cazurile 1n care deducerile solicitate se
bazeaza exclusiv pe declaratii intocmite de cumparator, vanzator sau declarant.

Pentru a facilita evaluarea, declarantii ar trebui sd ia masuri prealabile pentru a avea la dispozitie, in
momentul acceptarii declaratiei vamale, documentele justificative mentionate la punctul 6 de mai sus.
Cu toate acestea, in cazul In care documentele necesare nu sunt disponibile in acel moment,
autoritatile vamale pot acorda un termen, stabilit in special in conformitate cu dispozitiile privind
declaratiile simplificate, pentru ca declarantul sa obtind documentele in cauzd si sa le prezinte
autoritatilor vamale.

In mod normal, conditiile mentionate la punctele (4)-(7) de mai sus trebuie indeplinite inainte de a se
putea acorda o scutire la determinarea valorii in vama.

Drepturi de import si alte taxe

Conceptul de separare a indicarii sumelor care trebuie deduse in ceea ce priveste drepturile de import
si alte taxe platibile ca urmare a importului sau vanzarii marfurilor a fost prezentat intr-un aviz
consultativ al Comitetului tehnic de evaluare in vama al OMV. in acesta se precizeazi ci drepturile
de import si taxele unei tari de import nu fac parte din valoarea in vama, in masura in care, prin natura
lor, acestea se disting de pretul efectiv platit sau de platit. Acestea sunt, de fapt, o chestiune de interes
public.

Faptele pe care se bazeaza avizul consultativ indica faptul ca drepturile de import/ taxele nu au fost
indicate separat pe factura; insa, in mod evident, in contextul avizului consultativ, trebuie sd se
presupuna ca pe facturd sau pe un alt document insotitor exista o indicatie clara ca pretul efectiv platit
sau de platit include aceste taxe.

In conformitate cu punctul 4 de mai sus, suma care trebuie exclusa din valoarea in vama trebuie
specificatd in declaratie (sau in declaratia pe valoare, dupa caz).

Dobéanzi

In ceea ce priveste excluderea dobanzilor din valoarea in vama, art. 72 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art.
75 pct. 3) din Cod prevede conditii suplimentare care trebuie indeplinite. Este de asteptat ca
documentul care contine acordul de finantare scris mentionat in dispozitia respectiva sa serveasca la
stabilirea sumei mentionate in declaratie, in conformitate cu punctul 5 de mai sus.

Costul transportului dupa sosirea la locul de introducere pe teritoriul vamal al Uniunii

In cazul in care marfurile sunt importate la un pret care include livrarea la o destinatie din teritoriul
vamal al Uniunii, factura sau alte documente comerciale pot sda nu specifice separat costul
transportului in interiorul Uniunii. Este probabil cd, in astfel de cazuri, declarantul sa declare o valoare
in vama care nu include costul transportului in interiorul Uniunii si sd indice acest cost in rubrica
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corespunzatoare. Desigur, acest lucru nu ar fi suficient in sine pentru ca aceste costuri sa fie
considerate ,,distincte”. Suma care trebuie exclusa trebuie, de asemenea, stabilitd iIn modul mentionat
la punctul 6 de mai sus.

14. O serie de metode ar fi acceptabile pentru a ardta modul in care se ajunge la suma care trebuie exclusa.
De exemplu:

(a) Daca marfurile sunt transportate cu diferite mijloace de transport in baza unui singur document
de transport pana la un punct situat dincolo de locul de introducere pe teritoriul vamal al Uniunii
si daca se stabileste numai costul total al acestui transport, partea din acesta care poate fi atribuita
costului transportului suportat dupa introducerea in Uniune, calculata prin impartirea costului
proportional cu distantele parcurse in afara si n interiorul teritoriului vamal al Comunitétii, poate
fi acceptata in sensul art. 72 lit. (a) din UCC/ art. 75 pct. 1) din Cod.

(b) In cazul in care costul total al transportului nu este cunoscut (de exemplu, in cazul unui pret
»franco domiciliu”) sau in cazul in care, din alte motive, repartizarea nu este considerata adecvata,
este acceptabil sa se deduca din pretul efectiv platit sau de platit o suma care corespunde costului
real suportat pentru transport dupd introducerea pe teritoriul vamal al Uniunii sau, in lipsa
acestuia, costul obisnuit al unui astfel de transport. In cazul din urmi, este rezonabil si se
preconizeze ca deducerile permise 1n ceea ce priveste transportul intern nu trebuie sa fie mai mari
decat costurile corespunzatoare unui tarif de transport aplicat In mod normal pentru acelasi mod
de transport 1n tara transportatorului in cauza; iar valoarea acestor deduceri nu poate depdsi o
suma corespunzatoare tarifului minim de transport al Uniunii.

37




Comentariul nr. 6: Documentele si informatiile pe care autoritatile vamale le
pot solicita ca dovada pentru determinarea valorii in vama

Introducere

. Declarantul trebuie sd furnizeze informatiile necesare pentru determinarea valorii in vama a
marfurilor importate. Odatd cu intrarea in vigoare a pachetului UCC/, se prevede ca elementele
relevante pentru determinarea valorii in vama, furnizate anterior prin intermediul documentului
D.V.1, trebuie incluse direct in declaratia vamala.

. Cu toate acestea, art. 6 din Regulamentul nr. 2016/341 (Actul delegat tranzitoriu al UCC) prevede ca,
pana la modernizarea sistemului informatic national relevant, datele referitoare la valoarea in vama
pot fi furnizate in continuare prin alte mijloace decét tehnicile de prelucrare a datelor, prin intermediul
unui formular substantial identic cu ,,vechiul” D.V.1.

. La fel ca alte declaratii prezentate autoritatilor vamale, informatiile referitoare la valoarea in vama,
indiferent de modul in care sunt furnizate, pot necesita dovezi justificative. Prin urmare, datele
referitoare la valoarea in vama sunt insotite, de obicei, de anumite documente (de exemplu, facturi)
care sustin datele declarate. Cu toate acestea, in cazul in care informatiile necesare, sub forma de
documente sau de altd natura, pentru a sustine datele referitoare la valoarea in vama sunt insuficiente,
autoritatile vamale au dreptul de a solicita declarantului sa prezinte date sau informatii suplimentare.

In circumstante specifice, autoritatile vamale pot renunta la cerinta anumitor detalii referitoare la
valoarea in vama.

Temeiul juridic

. Dreptul general al autoritdtilor vamale de a solicita documente sau informatii in sprijinul unei
declaratii vamale este prevazut la art. 15 din UCC/ art. 11 din Cod.

Documente sau informatii pe care autorititile vamale le pot solicita in procesul determinérii
valorii in vama

. Art. 15 din UCC/ art. 11 din Cod prevede ca toate informatiile si documentele necesare pentru
indeplinirea formalitatilor vamale trebuie furnizate autoritatilor vamale. Aceasta dispozitie nu
specifica ce documente sau informatii trebuie s justifice diferitele detalii declarate.

. In ceea ce priveste determinarea valorii in vama, art. 145 din UCC 1A/ art. 85 din Cod prevede ci
factura referitoare la valoarea tranzactiei declarate este necesara ca document justificativ al
declaratiei.

Cu toate acestea, factura mentionata mai sus poate fi insuficienta pentru a satisface autoritdtile vamale
in ceea ce priveste veridicitatea sau acuratetea tuturor detaliilor dintr-o declaratie pe valoare in vama.

. Urmadtoarele exemple (care nu sunt exhaustive) indica unele dintre documentele pe care autoritatile
vamale le pot solicita, in dependenta de circumstantele tranzactiei si/sau in caz de indoieli cu privire
la unele sau toate detaliile declarate.

(a) O factura comerciala pentru marfuri, daca exista (rubrica 4 din DV1)
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In conformitate cu art. 145 din UCC IA/ art. 85 din Cod, declarantul trebuie sa furnizeze autoritatilor
vamale o copie a facturii pe baza careia este declaratd valoarea de tranzactie a marfurilor importate.
Este evident ca o factura poate fi furnizatd numai in cazul in care marfurile evaluate au fost vandute.

Cu toate acestea, existd si cazuri in care marfurile au fost vandute fara facturd. in aceste cazuri,
importatorul trebuie sa furnizeze documentele care pot fi considerate echivalente cu factura. O factura
poate fi utilizatd/solicitatd nu numai pentru stabilirea pretului mentionat la art. 70 din UCC/ art. 72
din Cod, ci si pentru stabilirea altor detalii, cum ar fi urmatoarele:

- pretul marfurilor la revanzarea in Uniune, in scopul aplicarii metodei valoarea bazata pe pretul
unitar, prevazute la art. 74 alin. (2) lit. (¢) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod;

- costul asistentei

(b) Un contract de vanzare poate fi utilizat/solicitat in sprijinul diverselor aspecte ale facturii, cum ar
fi:

- orice posibila restrictie, conditie sau contraprestatie

- orice eventual acord Intre vanzator si cumparator care afecteaza valoarea in vama a marfurilor

- activitati intreprinse dupd import

- moneda 1n care se stabileste pretul

- contracte si alte documente privind drepturile de reproducere pentru marfuruile importate

(c) Un contract de redeventa pentru a stabili daca plata unei redevente trebuie inclusa in valoarea in
vama si, in caz afirmativ, in ce masura.

(d) Un contract de agentie pentru stabilirea unei adaugiri pentru comisioane sau brokeraj sau pentru
excluderea unor comisioane de cumpdrare.

(e) Documente de transport si de asigurare n scopul stabilirii, printre altele:
- conditiile de livrare

- costurile de livrare la locul de intrare pe teritoriul vamal al UE si

- costurile de transport dupa sosirea la acel punct de intrare.

(f) Inregistririle contabile, in special cele ale importatorului sau ale cumparitorului, pentru motive
precum verificarea transferului efectiv de fonduri catre exportator sau vanzator sau pentru
obtinerea de informatii privind comisioanele, profitul sau cheltuielile generale in aplicarea
metodelor valoarea bazata pe pretul unitar si valoarea calculata.

(g) Lista tarifelor de transport pentru verificarea, in anumite cazuri, a costurilor de transport

(h) Alte documente, de exemplu

- privind proprietatea societatilor implicate in tranzactie, pentru a stabili o eventuala relatie intre
vanzator si cumpdarator

- factura si contractul de vanzare sau transfer al contigentelor tarifare

- factura pentru platile efectuate pentru certificatele de autenticitate

- contractele pentru publicitate, marketing si alte activitdti intreprinse dupa import

- documente financiare, de exemplu pentru stabilirea valorii dobanzilor

- contracte, acorduri de licenta sau alte documente privind drepturile de autor.

Forma de prezentare a documentelor
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8. Documentele reprezintd elemente de proba, a cdror formd de prezentare poate varia. Functia lor

10.

11.

12.

principala este de a reflecta viata comerciald a marfurilor, inregistrand in acelasi timp detaliile

tranzactiilor la care se refera. In consecinta, autorititile vamale ar trebui sa fie pregitite si accepte

orice document, indiferent de forma sa de prezentare, in masura in care:

(a) autenticitatea documentului nu este pusa la indoiala si

(b) informatiile continute in document sunt adecvate pentru a sustine detaliile declarate sau
informatiile solicitate.

Un exemplu de document care prezintd diferente in ceea ce priveste forma sa este cel in care
cumparatorul indicad marfurile pe care le-a receptionat si pretul acestora. Cumparatorul si vanzatorul
convin in prealabil, prin contract, ca astfel de documente sunt acceptabile in acest scop. Informatiile
continute in acest document sunt aceleasi cu informatiile continute in mod normal intr-o factura.
Autoritatile vamale pot accepta acest document pentru stabilirea valorii in vamd a marfurilor
importate, de la caz la caz, tinand cont de:

(a)posibilitatea de a verifica informatiile continute in acesta,

(b) credibilitatea cumparatorului si
(c) detaliile disponibile in contractul de vanzare.

Prezentarea unui document poate varia, de asemenea, in functie de mijloacele utilizate pentru
transmiterea acestuia, de exemplu EDI. Din nou, in aceste cazuri, autoritatile vamale pot accepta orice
astfel de documente sau alte forme de dovezi, sub rezerva conditiilor mentionate mai sus la punctul
8.

In principiu, in scopuri vamale, o factura:
(a) nu trebuie sa fie semnata si nici sa fie originalul

(b)poate fi desemnata ca ,,numai pentru uz vamal” sau ,,factura pro forma” (sau similar). Aceste
documente nu pot fi acceptate ca documente justificative pentru o valoare a tranzactiei declarate. Cu
toate acestea, pentru marfurile care au fost vandute, astfel de documente ar fi considerate provizorii
st ar trebui inlocuite ulterior cu o facturd definitiva.

(c) trebuie traduse, daca autoritatile vamale solicita acest lucru.
Persoanele responsabile de prezentarea documentelor si furnizarea informatiilor

Art. 15 din UCC/ art. 11 din Cod prevede cd orice persoand implicatd direct sau indirect in
indeplinirea formalitatilor vamale sau in controlul vamal trebuie, la cererea autoritdtilor vamale si In
termenul specificat, sa furnizeze autoritatilor vamale toate informatiile si documentele necesare,
precum si toata asistenta necesard pentru indeplinirea formalitatilor si controalelor vamale.

Expresia ,,orice persoand implicata direct sau indirect in indeplinirea formalitatilor vamale” include,
in principiu, declarantul (astfel cum este definit la art. 5 alin. (15) din UCC/ art. 5 pct. 12) din Cod)
si, dupa caz, un reprezentant in conformitate cu art. 18 din UCC/ art. 12 din Cod.

Acest lucru nu impiedica autoritatile vamale sa solicite un document de la o alta persoana decat
declarantul, de exemplu in cazul in care se solicitd o deducere pentru un comision de cumparare si
autoritatile vamale considera ca factura emisd de producatorul marfurilor importate este necesara
pentru determinarea cuantumului acestuia. In acest caz, autorititile vamale pot solicita altor parti
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13.

14.

decat declarantul (de exemplu, producatorului sau agentului de cumparare) sd furnizeze documentatia
necesara.

Caracterul confidential al documentelor si informatiilor furnizate autoritatilor vamale

Toate informatiile care sunt, prin natura lor, confidentiale sau furnizate cu titlu confidential sunt
tratate de autoritatile vamale In conformitate cu dispozitiile art. 12 din UCC/ art. 8 din Cod.

Acceptarea informatiilor furnizate autoritatilor vamale
Autoritatile vamale au dreptul sa solicite informatii suplimentare in conformitate cu art. 140 din UCC
IA/ art. 73 din Cod. Toate documentele relevante pot fi prezentate si examinate in cadrul unei astfel

de proceduri. In orice caz, administratiile vamale nu se limiteaza la examinarea documentelor
enumerate In prezentul comentariu.
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Comentariul nr. 7: Eliminat
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Comentariul nr. 8: Tratamentul reducerilor in temeiul art. 70 din UCC/ art.
72 din Cod si art. 130 din UCC IA/ pct. 64 din Regulament

1. O reducere este considerata a fi o diminuare a pretului din lista de preturi pentru marfuri sau
servicii acordate unor clienti particulari, In anumite circumstante si la momente specifice. Aceasta se
exprima fie ca o suma absoluta, fie ca un procent din lista de preturi.

In momentul respectiv, o reducere poate afecta suma pretului efectiv platit sau de platit in conformitate
cu prevederile relevante aplicabile (art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod si 130 din UCC IA/ pct. 64 din
Regulament).

2. In scopuri de evaluare vamala, reducerea trebuie sa se refere la marfurile importate si trebuie sa
existe un drept contractual valabil la momentul respectiv.

3.Pentru scopuri de evaluare, se pot distinge trei cazuri:

a) o reducere este disponibild pentru cumparator si plata care reflectad aceasta reducere a fost efectuata
la momentul respectiv (reducerea aplicatd, asa cum este reflectata in pretul facturii).

b) o reducere este disponibild pentru cumparator, dar plata care reflectda reducerea nu a fost inca
efectuata de acesta la momentul respectiv.

¢) o ,reducere” nu a fost oferitd sau nu este disponibild la momentul respectiv (adicd o oferta
retroactiva din partea vanzatorului).

4.1. Daca reducerea a fost deja indicatad in pretul efectiv platit sau de platit la momentul respectiv,
acest pret este factorul determinant. O reducere deja aplicatd la momentul respectiv, in virtutea
motivului sau nivelului specificat in contractul de vanzare, va fi recunoscuta, daca aceasta reducere
este specificatd in documentatia furnizata autoritatilor vamale la momentul importului marfurilor. Nu
este esential ca reducerea sa fie deja calculata — desi acest lucru este de obicei cazul — in factura pentru
marfuri. Daca exista o cerere contractuala la momentul respectiv, aceasta poate fi recunoscuta, chiar
dacd suma efectivad nu este evidentiata in pretul platit pana la o datd ulterioara.

4.2. In cazul in care pretul pentru marfurile importate nu a fost platit la momentul respectiv, este doar
posibil si se stabileasca reducerea si pretul final doar pe baza informatiilor disponibile. In aceste
circumstante, aplicarea art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod este conditionatd de acordarea unei reduceri
de pret si de determinarea sumei acestei reduceri la momentul respectiv.

5. Nu este necesar sd se stabileasca daca o anumita reducere este o practica comerciald standard sau
daci este acordatd si altor cumparatori’.

6. Pretul de platit pentru decontare la momentul respectiv va fi, ca reguld generald, utilizat ca baza
pentru valoarea in vama (art. 130 alin. (2) din UCC IA/ pct. 64 din Regulament). Conform
terminologiei comerciale, nu este necesar sa se 1a in considerare ajustdrile retroactive, intrucit termenul
,reduceri” nu se aplica in acest context; o reducere acordatd doar dupa (de exemplu, la sfarsitul anului)
data evaluarii, adica atunci cand nu exista o cerere de la inceput, nu va fi luata in considerare.

Reduceri cantitative

7. Un tip de reducere este reducerea in baza de cantitate, unde un pret redus este oferit pe baza cantitatii
procurate de catre cumparator. Uneori, oferta se referd la cantitatea totala cumparata pe o anumita

> Cu toate acestea, regulile care reglementeaza acceptarea pretului platit intre cumparétori si vanzatori legati se aplica
si reducerilor. In acest context, printre factorii de luat in considerare se numara (a) disponibilitatea unei reduceri si (b)
pretul efectiv platit sau de platit (pretul net, adica, suma neta a reducerii aplicatd).
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perioada (de exemplu, un an). Regulile de evaluare nu stabilesc in prezent o baza pentru acceptarea
pretului efectiv platit sau de platit in astfel de cazuri.

8. Pentru reducerile in baza de cantitate, Intreaga cantitate pe baza cireia se acorda reducerea nu
trebuie sa fi fost importata pe teritoriul vamal al Uniunii si nici s ramana acolo. Reducerile de cantitate
pot fi acceptate chiar si pentru importurile de livrari partiale, cu conditia ca acestea sa fie vandute
pentru export cdtre tara de import. Nu este relevant in care tard importatoare sunt livrate in final
marfurile. Reducerea de cantitate se acorda pe baza pretului total de vanzare. Prin urmare, importatorul
primeste reducerea si pentru partea din livrare care este importata pe teritoriul vamal al Uniunii.

Reduceri pentru plata anticipate
9. In cazul reducerilor pentru plata anticipata se aplica urmatoarele:

a) Reducerea este acceptata la nivelul declarat daca plata care reflecta aceasta reducere a fost efectuata
la momentul respectiv.

b) Daca plata nu a fost efectuatd la momentul respectiv, o reducere pentru plata anticipata facturata,
care este valabila la acel moment, poate fi acceptata la nivelul declarat, cu conditia ca aceasta sa fie o
reducere general acceptata in sectorul comercial respectiv.

5% pentru plata imediata, 3% pentru plata in termen de 14 zile, 2% pentru plata in termen de o lund),
se poate accepta reducerea maxima la momentul respectiv.

¢) O reducere pentru plata anticipatd care este mai mare decat cea general acceptata in sectorul
comercial respectiv ar trebui sa fie acceptatda doar daca cumparatorul poate demonstra, acolo unde este
necesar, ca marfurile sunt de fapt vandute la pretul declarat ca pret efectiv platit sau de platit si ca
reducerea este Inca disponibild la momentul respectiv.
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Comentariul nr. 9: Repartizarea costurilor de transport aerian (in
conformitate cu Anexa 23-01 la UCC IA)

Este posibil ca repartizarea costurilor de transport aerian sa fie aplicata intregii calatorii sau numai
unei parti din aceasta atunci cand marfurile sunt transportate in doua zboruri consecutive cu companii
aeriene diferite in timpul calatoriei din tara de expediere catre tara din Uniunea Europeana?

Exemplu

Cumparatorul achizitioneaza marfurile de la un furnizor din Columbia, de unde provin marfurile,
acestea fiind transferate pe cale aeriana Intr-un stat membru. Totusi, calatoria este efectuata in doua
etape, prima fiind de la Bogota la Miami, unde in Miami, marfurile sunt transferate unei alte companii
aeriene pentru restul cdlatoriei catre UE. Pentru fiecare etapa a céldtoriei sunt emise note de plata
separate (si taxe de transport) pentru fiecare companie aeriana.

Optiunea 1

Suma totald pentru prima etapa a calatoriei (Bogota — Miami) trebuie inclusa in valoarea in vama, iar
pentru a doua etapa a calatoriei (Miami — UE) se face o repartizare procentuala, utilizand procentajul
prevazut pentru o operatiune inceputa la aeroportul de plecare, in conformitate cu anexa 23-01 la
UCC IA (zona B).

Optiunea 2

Principiul repartizarii se aplica cheltuielilor totale de transport aerian (Bogotad - Miami §i Miami -
UE) utilizdnd procentajul prevazut pentru Bogoté n anexa 23-01 la UCC IA (de asemenea, zona B).

Concluzie

In cazul descris anterior, principiul repartizirii ar trebui si se aplice doar cheltuielilor de transport
aerian de la Miami in UE, avand in vedere faptul ca transportul marfurilor a fost evident intrerupt in
Miami: compania aeriand a fost diferitd si au fost emise note de platd separate pentru transportul
aerian. Transportul de la Bogota la Miami nu este in mod necesar legat de transportul de la Miami in
UE, dupa cum prevede regula ,,acelasi mod de transport” (art. 138 alin. (1) din UCC IA/ pct. 84 din
Regulament).

Repartizarea din anexa 23-01 simplifica calcularea cheltuielilor de transport, evitand necesitatea de a
calcula cheltuielile de transport intracomunitar, care trebuie omise din totalul cheltuielilor de
transportul aerian.

Daca modul de transport pe cale maritima s-ar fi schimbat in Miami intr-un mod de transport pe cale
aerianad, toate cheltuielile de transport maritim ar fi fost incluse in valoarea in vama.

In alte cazuri, concluzia poate fi diferiti. Este necesar un studiu de la caz la caz. Daci transportul este
intrerupt doar din motive logistice §i existd o singurd notd de platd pentru transportul aerian,
procentajul corespunzator aplicabil cheltuielilor totale de transport pe distanta de la aeroportul (zona)
initial(d) de plecare la aeroportul (zona) de destinatie din Uniune va fi inclus 1n valoarea in vama.

Intr-un astfel de caz, va trebui sd se dovedeasca, spre satisfactia autoritatilor vamale, cd intreruperea
a fost cauzata din motive logistice si ca respectiva caldtorie trebuie considerata o singurd operatiune
de transport (o notda de platda unicd). Numai atunci se poate calcula repartizarea pentru intreaga
operatiune de transport in conformitate cu anexa 23-01.
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Comentariul nr. 10: Evaluarea marfurilor cu titlu gratuit care insotesc
marfurile platite

Cazul nr. 1: o anumita cantitate de marfuri care depaseste usor cantitatea comandata este expediata
impreuna cu marfurile identice platite, cu scopul de a acoperi riscurile de pierderi sau daune.

Cazul nr. 2: vanzatorul acorda unui client o reducere comerciald sub forma unei anumite cantitati de
marfuri gratuite in plus fatd de cantitatea de marfuri identice platite comandate de client. Acest caz
trebuie tratat in conformitate cu normele privind reducerile de pret si rabaturile. De exemplu: o
companie importd 100 de televizoare facturate la 2000 de unitdti monetare fiecare si primeste, in
aceeasi expeditie, 10 televizoare pe care vanzatorul le oferda gratuit pentru a-i multumi pentru
fidelitate.

Concluzie pentru cazurile nr. 1 si 2:

In cele doua situatii, pretul marfurilor platite care a fost achitat sau urmeaza sa fie achitat trebuie sa
acopere cantitatea totald importata si, prin urmare, marfurile gratuite care insotesc marfurile platite
nu trebuie evaluate separat.

Urmatoarele doua situatii sunt diferite.

Cazul nr. 3: o anumitd cantitate de marfuri In surplus fatd de cantitatea comandata este livrata
impreund cu marfurile contra cost. Aceste marfuri gratuite sunt utilizate ca ,,mostre” in zonele de
comercializare ale importatorului.

Aceste marfuri sunt identice cu marfurile contra cost, cu exceptia unei etichete care mentioneaza
utilizarea lor ca mostra. De exemplu: o companie importd 4000 de sticle de parfum insotite de 1000
de sticle identice (cu aceleasi caracteristici fizice, calitate si reputatie) care sunt livrate gratuit, purtdnd
acelasi nume, dar etichetate ca ,,mostra — nu poate fi vandut”.

Intrebare: Mostrele livrate gratuit trebuie evaluate separat?
Cum?

Cazul nr. 4: o anumitd cantitate de mostre gratuite este expediata impreuna cu marfurile platite.
Aceste mostre sunt similare cu marfurile platite, fie in acelasi ambalaj, fie intr-un ambalaj mai mic.
De exemplu: o companie importd 2000 de sticle de parfum de 100 ml, insotite de 500 de sticle de 1,5
ml livrate gratuit si destinate distributiei ca mostre.

Intrebare: Mostrele trebuie evaluate separat? Cum?
Concluzie pentru cazurile nr. 3 si 4:

Daca acordurile contractuale includ mostrele gratuite, valoarea acestora face parte din valoarea in
vami, care este pretul platit sau de platit in conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod. In
contractul de vanzare-cumpdrare, pe factura sau in orice alt document, trebuie sa fie mentionata o
indicatie ca mostrele sunt incluse gratuit in livrare.

Autoritatile vamale nu trebuie sd ignore proportia dintre marfurile vandute si mostre (o livrare poate
include 15 % mostre, care pot fi proportional mai scumpe decat marfurile vandute).
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Comentariul nr. 11: Eliminat
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Comentariul nr. 12: Tratamentul costurilor de transport (transport maritim
si aerian)

Tratamentul costurilor suplimentare de transport aerian generate din cauza unei livrari intarziate

Context

Pentru a respecta un termen contractual, se utilizeaza un alt mijloc de transport, altul decat cel declarat
in scopul evaludrii vamale, furnizorul suportind costul suplimentar de transport. Costul respectiv
reprezinta diferenta dintre costul normal al transportului maritim si cel al transportului aerian. Numai
costul inferior al transportului maritim este declarat la momentul importului in conformitate cu
prevederile art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod.

Tratamentul de evaluare al costurilor reale de transport nu ar trebui sa fie diferit, in functie de existenta
unor aranjamente CIF sau FOB.

Descrierea faptelor

Compania A, un importator mare si comerciant cu amanuntul de imbracaminte, comanda rochii de la
Compania B, un producitor din Orientul Indepirtat si furnizor de articole de imbracaminte, in conditii
de transport maritim CIF sau FOB. Contractul de vanzare stipuleaza cd Compania B va suporta orice
costuri suplimentare de transport pentru marfurile care sunt expediate cu intarziere printr-un alt mod de
transport (in mod normal pe cale aeriand) pentru a respecta termenele convenite de livrare.

In cazul in care marfurile sunt expediate cu intarziere pe cale aeriani, la intrarea in statul membru agentul
declara fie valoarea CIF a marfurilor fard costuri de transport suplimentare, sau pretul FOB plus o suma
reprezentand tariful normal pentru transportul maritim. Costurile efective mai ridicate ale transportului
aerian suportate de Compania B sunt in prezent intotdeauna excluse din valoarea in vama in statul
membru 1n care a fost expus cazul.

Concluzie

Se aplica art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod. Toate costurile de transport
pana la punctul de introducere in UE trebuie sa fie incluse in valoarea in vama. Nu conteaza cine achita
aceste costuri.

In ceea ce priveste situatiile in cauzd, acest lucru Inseamna ca valoarea in vama declarata pe baza pretului
CIF sau a pretului FOB trebuie sa reflecte corect costurile efective de transport.

Anexa 23-01 UCC IA (repartizarea costurilor de transport aerian) poate fi aplicatd daca costurile de
transport aerian sunt afisate separat.

In cazul in care mirfurile sunt initial facturate CIF sau FOB, cumpiritorul si vanzitorul trebuie si
convind inainte de prezentarea marfurilor Tn vama ca pretul facturat va ramane acelasi in cazul in care
termenul de livrare nu poate fi indeplinit si marfurile trebuie transportate pe cale aeriand in loc de cale
maritima. In acest caz, acelasi pret este confirmat de noua conditie de livrare CIP. Acest pret CIP este
baza pentru stabilirea valorii Tn vama.

Acest caz este ilustrat de urmatoarele exemple:
CIF

Initial, A cumpara un articol la pretul de 40.000 euro cu conditia de livrare "CIF portul de sosire". Modul

de transport preconizat este transportul maritim (taxa de transport este de 1.000 euro pentru acest mod

de transport, pe care vanzatorul B a inclus-o in pretul CIF. Astfel, pretul marfurilor constituie 39.000
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euro). Deoarece B nu poate respecta termenul limita convenit pentru livrare, marfurile vor fi expediate
pe cale aeriand. Conditia de livrare se modificd automat in "CIP aeroportul de sosire". Acelasi pret de
40.000 euro este platit de cumparator, chiar daca factura de transport aerian arata ca B a platit 2.000 euro
pentru transportul aerian de marfuri. In contextul noii conditii de livrare sunt incluse din nou costurile
totale de transport. Ca o consecintd a tarifelor de transport aerian aplicabile de 2.000 euro, pretul
mirfurilor este de 38.000 euro®.

In ceea ce priveste costurile intracomunitare, partea totald a acestor costuri de transport de marfa inclusi
in pretul CIP facturat (pentru livrarile din China 30% din 2000 euro = 600 euro, a se vedea anexa 23-01
UCC TA) poate fi dedusa in conformitate cu art. 72 din UCC/ art. 75 din Cod. Prin urmare, valoarea in
vama a marfurilor importate va constitui 39 400 euro.

FOB
Marfurile sunt facturate initial cu suma de 40.000 euro cu conditia de livrare "FOB port China".

Tipul de livrare preconizat este transportul maritim (taxele de transport vor fi de 1.000 euro pentru acest
mod de transport, care ar fi platit de catre A). Deoarece vanzatorul B nu poate sa mentinad timpul de
livrare convenit, marfurile vor fi expediate prin intermediul transportului aerian cu conditia de livrare
"CIP Aeroport de sosire" in loc de transportul maritim. Conditiile de livrare sunt astfel modificate de la
FOB la CIP. Documentul de transport aerian arata costurile de transport aerian de 2.000 euro. Dar A
trebuie sa pliteasca doar pretul de achizitie total agreat de 40.000 euro. In noile conditii de livrare sunt
incluse din nou costurile pentru transport. Ca o consecinta a tarifelor de transport aerian aplicabile de

2.000 euro, pretul marfurilor este de 38.000 euro.

In ceea ce priveste costurile intracomunitare, ponderea totald a acestor costuri de transport incluse in
pretul CIP facturat (pentru livrarile din China 30% din 2000 euro = 600 euro, vezi anexa 23-01 UCC
IA) poate fi dedusd in conformitate cu art. 72 din UCC/ art. 75 din Cod. Prin urmare, valoarea in vama
a marfurilor importate va constitui la 39 400 euro.

6 Acest calcul se face doar in scop ilustrativ, factura poate arata doar suma totald de 40.000 euro.
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Comentariul nr. 13: Orientari privind art. 128 si 136 din UCC IA/ pct. 60 si
77-81 din Regulament

Sectiunea 1- Introducere

1. Prezentele orientari sunt prezentate in conformitate cu structura si ordinea dispozitiilor relevante din
UCC IA/ Cod/Regulament si se concentreazd asupra elementelor noi ale regulilor de evaluare in vama.
Acestea revizuiesc si inlocuiesc orientarile anterioare privind elementele respective.

2. Integrarea completd in Compendiul de texte privind valorile in vami’ a avut loc in cursul anului 2021.

Sectiunea 2- Valoarea de tranzactie

2.1 Vinzare pentru export

Art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod

Baza initiala pentru valoarea in vama a marfurilor este valoarea de tranzactie, adica pretul efectiv platit
sau de platit pentru marfuri atunci cand sunt vandute pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii,
ajustat, daca este cazul.

Art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament

Valoarea de tranzactie a marfurilor vandute pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii se determina
la momentul acceptarii declaratiei vamale pe baza vanzarii care a avut loc imediat inainte ca marfurile
sd fie introduse pe teritoriul vamal respectiv.

1. Art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament stabileste principiul conform caruia
vanzarea relevanta pentru aplicarea metodei valorii de tranzactie este vdnzarea care are loc imediat
inainte de introducerea marfurilor pe teritoriul vamal al UE, cu conditia ca aceasta vanzare sa constituie
efectiv o ,,vanzare pentru export” catre teritoriul vamal al Uniunii.

2. Momentul relevant pentru determinarea valorii de tranzactie a marfurilor evaluate este, prin
urmare, momentul Tn care marfurile sunt introduse pe teritoriul vamal al Uniunii (a se vedea dispozitiile
titlului IV din UCC/ Cod). Vanzarea relevantd pentru marfurile introduse in Uniune este vanzarea la
trecerea frontierei, adica vanzarea finala care are loc, In executarea contractului de vanzare, in acel
moment.

3. De obicei, vanzatorul se afld intr-o tard de export, iar cumparatorul se afla in Uniune. Cu toate
acestea, trebuie subliniat faptul cd Acordul privind punerea in aplicare a articolului VII din Acordul
General privind tarifele si comertul (Acordul OMV privind evaluarea) nu contine dispozitii referitoare
la tara 1n care trebuie sa se afle partile unei tranzactii de vanzare pentru ca vanzarea sa fie recunoscuta
ca vanzare pentru export citre tara de import. In acest context, este util s se mentioneze hotirarea Curtii
Europene de Justitie din 6 iunie 1990 (C-11/89%), in care Curtea subliniaza ci ,, pretul stipulat intr-un

7 Compendiu de texte privind valoarea in vama, disponibil la: UCC - Guidance documents - European Commission
(europa.eu)

8 Hotarirea Curtii din 6 iunie 1990, Unifert v Hauptzollamt Miinster, C-11/89, ECLI:EU:C:1990:237 (disponibili la
https://eur-lex.europa.cu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A61989CJ0011) si Compendiu de texte privind
valoarea in vama (a se vedea Sectiunea E)
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contract de vanzare incheiat intre persoane stabilite in Comunitate poate fi, prin urmare, considerat ca
fiind valoarea de tranzactie (...)”. De asemenea, Comitetul tehnic de evaluare in vama al OMV a
subliniat in Avizul consultativ 14.1 — Semnificatia expresiei ,, vandut pentru export catre tara de import”
ca tara in care a avut loc vanzarea nu influenteaza intelegerea notiunii de ,,vanzare pentru export catre
tara de import” (a se vedea exemplul 2 din instrumentul TCCV)°.

4.  Art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament prevede cd vanzarea relevanta
pentru determinarea valorii marfurilor este vanzarea sau exportul care aduce marfurile In Uniune.
Aceasta este vanzarea care are loc imediat inainte de introducerea marfurilor pe teritoriul vamal al
Uniunii.

5. Aceastd vanzare permite aplicarea metodei valorii de tranzactie Intr-un mod care tine cont de
substanta intregii tranzactii comerciale la momentul acceptarii declaratiei vamale. Aceasta permite
aplicarea corespunzdtoare a altor dispozitii relevante (de exemplu, dispozitiile privind addugirile si
deducerile). In cazul in care acest lucru nu este posibil, aplicarea metodei valorii de tranzactie nu este
posibila.

6.  Prin urmare, aceasta este vanzarea care permite agentilor economici si autoritdtilor vamale sa
aplice efectiv metoda valorii de tranzactie.

7. Un exemplu simplu este urmatorul:

B cumpara de la A, iar marfurile sunt introduse in Uniune. Aceasta vanzare reprezintd vanzarea care
are loc inainte ca marfurile sa ajunga in Uniune (a se vedea exemplul 1 de la punctul 2.3).

Sau

B cumpara de la A, apoi B vinde catre C, iar aceasta din urma vanzare (de la B catre C) reprezinta
vanzarea care are loc Tnainte ca marfurile sa ajunga in UE. Vanzarea de la B catre C este prin urmare,
vanzarea care se califica drept vanzare (imediatd) Tnainte de introducerea in Uniune (a se vedea
exemplul 2 de la punctul 2.3).

8. Acordul OMV privind evaluarea nu oferd o definitie a termenului ,,vanzare”. Cu toate acestea,
Avizul consultativ 1.1 — Conceptul de ,,vanzare” in Acord, emis de Comitetul tehnic de evaluare in vama
al OMV, prevede ca ,,... in conformitate cu intentia de baza a Acordului, conform careia valoarea de
tranzactie a marfurilor importate ar trebui utilizatd in cea mai mare masura posibila in scopul evaluarii
in vama, uniformitatea interpretarii si a aplicarii poate fi realizata prin interpretarea termenului ,,vanzare”
in sensul cel mai larg...”.

9.  Art. 128 din UCC IA/ pct. 60 din Regulament nu introduce modificéri In ceea ce priveste sfera de
aplicare a ceea ce poate fi considerat o vanzare de marfuri in scopul evaludrii vamale. Elementele
fundamentale ale valorii de tranzactie raman neschimbate. Sensul (si conceptul) a ceea ce constituie o
vanzare nu este modificat.

10. Desigur, aceasta este necesar pentru a asigura cd tranzactia utilizata ca baza pentru valoarea in
vama 1n temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod ia forma unei vanzari efective, cu un cumparator si un

% A se vedea, de asemenea, Comentariul 22.1 — Semnificatia expresiei ,,vAndut pentru export citre tara de import” intr-
o serie de vanzari, emis de Comitetul tehnic de evaluare in vama al OMV.
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vanzator real. Cu alte cuvinte, pentru a determina valoarea in vama in temeiul art. 70 din UCC/ art. 72
din Cod, trebuie sa se stabileasca daca partile la o tranzactie pot fi considerate cumparator si vanzator si,
prin urmare, daca tranzactia constituie o vanzare in sens juridic, precum si in sens comercial. De
exemplu, nu se poate considera ca are loc o vanzare efectiva atunci cand marfurile au fost importate in
consignatie, au fost importate de sucursale ale aceleiasi societati care nu sunt entitati juridice separate
sau au fost importate in cadrul unui contract de inchiriere sau de leasing (chiar daca contractele includ o
optiune de cumparare a marfurilor). De asemenea, o comanda de achizitie nu poate servi drept baza
pentru determinarea valorii in vama a marfurilor importate. O comanda de achizitie este o oferta oficiala
prezentatd de un potential cumpérator unui potential vanzator, exprimand vointa primei entitati de a
incheia un contract de vanzare. Spre deosebire de un contract de vanzare, o comanda de achizitie in sine
nu este un acord contractual obligatoriu. Numai atunci cand viitorul vanzator confirma (acceptd)
comanda de achizitie, se considera ca a fost incheiat un contract de vanzare intre cumparator si vanzator.
Acest lucru se aplicad tranzactiilor in general, deoarece ofertele pot fi prezentate si de un vanzator
potential (ofertant/promitent) unui potential cumparator (destinatarul ofertei/promisul).

11. In plus, trebuie subliniat faptul ca, in conformitate cu art. 145 din UCC 1A/ art. 85 din Cod, ,,factura
care se refera la valoarea de tranzactie declaratd este necesara ca document justificativ”’ in sensul art.
163 alin. (1) din UCC/ art. 163 alin. (1) din Cod. O astfel de facturad se emite in legatura cu tranzactia de
vanzare nu numai incheiata, ci si executatd de partile sale. Pretul efectiv platit sau de platit este un
element de baza al valorii in vama determinate in conformitate cu metoda valorii de tranzactie. Prin
urmare, factura mentionata la art. 145 din UCC A/ art. 85 din Cod este un document fundamental din
punctul de vedere al aplicérii dispozitiilor vamale ale Uniunii dedicate determindrii valorii in vama in
temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod.

12. Informatiile privind pretul marfurilor achizitionate reprezintd doar una dintre datele necesare in
scopul evaluarii in vama (alte date necesare care trebuie furnizate de declarant in scopul evaluarii in
vama sunt prevazute in anexa B la UCC DA (art. 2 alin. (2) din UCC DA)/ Anexa 9 si 10 din Regulament.
Declarantul trebuie sd detina toate informatiile/datele necesare pentru a declara valoarea In vama in
temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, cu exceptia cazului in care se aplicd dispozitiile privind
declaratiile vamale simplificate (art. 166 si 167 din UCC/ art. 164 si 166 din Cod).

13. Legislatia vamala a Uniunii indicd datele si documentele obligatorii pentru plasarea marfurilor sub
un anumit regim vamal. In absenta informatiilor si/sau a documentelor previzute de legislatia vamala a
Uniunii in vigoare pentru declararea valorii Tn vama in temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, metoda
valorii de tranzactie nu va fi aplicabild. Din acest motiv, va trebui utilizatd una dintre metodele secundare
(art. 74 din UCC si dispozitiile de punere in aplicare a acestuia/ art. 80 din Cod).

2.2 Art. 128 alin. (2) din UCC 1A/ pct. 60 alin. (2) din Regulament — Vinzarea mdrfurilor aflate in
anumite situatii vamale speciale inainte de punerea in liberd circulatie

Art. 128 alin. (2) din UCC IA/ pct. 60 alin. (2) din Regulament

In cazul in care marfurile sunt vandute pentru export citre teritoriul vamal al Uniunii nu inainte de a fi
introduse pe teritoriul vamal respectiv, ci in timp ce se afla in depozitare temporara sau sunt plasate sub
un alt regim special decat regimul vamal de tranzit intern, regimul de destinatie finald sau regimul de
perfectionare pasiva, valoarea de tranzactie se va determina pe baza vanzarii respective.

1.  Aceasta se referd la valoarea in vama a marfurilor, printre altele, intr-un antrepozit vamal, atunci
cand acestea sunt declarate pentru punerea In libera circulatie. Aceastd regula nu se limiteaza la marfurile
vandute 1n timp ce sunt detinute intr-un antrepozit vamal. Sunt eligibile si alte situatii vamale (marfuri
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in depozitare temporara sau marfuri plasate sub un regim special, altul decat tranzitul intern, utilizarea
finala sau perfectionarea pasivad). Cu toate acestea, pentru a facilita consultarea si deoarece procedura de
antrepozit vamal este cea mai frecventd procedura utilizata in acest context, prezenta orientare se refera
numai la procedura de antrepozit vamal.

2. Art. 128 alin. (2) din UCC IA/ pct. 60 alin. (2) din Regulament se refera la cazurile in care marfurile
sunt ,,vandute pentru export” intr-un antrepozit, fird a exista o vanzare care sa acopere marfurile la
sosirea in Uniune.

3. Prin urmare, sunt acoperite situatiile in care, la intrarea In Uniune, marfurile nu sunt declarate
pentru punerea in libera circulatie, ci sunt plasate in depozitare temporara sau sub o procedura speciala
(depozitare, perfectionare activa, tranzit extern sau admitere temporara) pentru care nu a apdrut inca o
datorie vamala.

4.  Daca la sosirea marfurile Tn Uniune existd o vanzare pentru export, aceasta constituie baza pentru
determinarea valorii in vama (art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament).

5. Inabsenta unei astfel de vanzari, vanzarea (considerata ,,vanzare pentru export”) care are loc atunci
cand marfurile sunt plasate sub regimul de antrepozitare va constitui baza relevantd pentru declarant
pentru a declara o valoare in vama in conformitate cu metoda valorii de tranzactie.

6.  In astfel de situatii, in care marfurile fac obiectul unei vanzari si indeplinesc conditiile previzute
la art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod dupa ce au fost plasate sub un regim special, vAnzarea respectiva se
utilizeaza pentru determinarea valorii in vama in conformitate cu metoda valorii de tranzactie.

7. Aplicarea art. 128 alin. (2) din UCC IA/ pct. 60 alin. (2) din Regulament se bazeaza pe sensul
intentionat de legiuitorul Uniunii atunci cand afirma ca, in situatiile indicate in dispozitiile alin. (2) al
art./ alin. (2) al pct., valoarea de tranzactie va fi determinatd pe baza vanzarii respective. Dispozitiile
alin. (2) al art./ alin. (2) al pct., nu pot fi aplicate separat de dispozitiile alin. (1) al art./ alin. (1) al pct.
respectiv. Avand in vedere formularea dispozitiilor alin. (1) al art./ alin. (1) al pct. respectiv, ar trebui sa
se presupund ca vanzarea respectiva inseamna vanzarea care are loc cel mai aproape de momentul
introducerii marfurilor pe teritoriul vamal al Uniunii.

8.  Inplus, ar trebui sa se faca distinctia intre identificarea unei vanzari in scopul evaluarii in vama si
acceptarea unei declaratii vamale in cazul 1n care valoarea in vama este determinatd pentru a calcula
valoarea taxelor vamale. Faptul cd nu a existat nicio vanzare de marfuri cétre teritoriul vamal al Uniunii
inainte ca marfurile s fie introduse pe teritoriul vamal respectiv si plasate sub regimul de antrepozitare
si ca vanzarea relevanta a avut loc numai atunci cand marfurile se aflau deja in antrepozitare nu
invalideaza aceasta distinctie. Prin urmare, in cazul in care marfurile plasate sub regimul de antrepozitare
vamald au facut obiectul mai multor vanzari, numai vanzarea care a fost incheiatd cel mai aproape de
momentul introducerii marfurile pe teritoriul vamal al Uniunii este vanzarea relevantd pentru declararea
valorii in vama in conformitate cu metoda valorii de tranzactie. Orice alte vanzari ulterioare, inclusiv
ultima vanzare 1nainte ca marfurile sd fie prezentate pentru a fi puse in libera circulatie pe teritoriul
vamal al Uniunii, nu pot fi utilizate in acest scop.

9.  In termeni mai generali, valoarea in vama ar trebui sa se bazeze pe valoarea de tranzactie a unei

vanzari care are loc intr-un antrepozit vamal de pe teritoriul Uniunii numai dacd sunt indeplinite
cumulativ urmatoarele conditii:
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* Nu exista nicio vanzare pentru export in conformitate cu art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60

alin. (1) din Regulament;

* Vanzarea in antrepozitul vamal indeplineste cerintele art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod.
2.3 Exemple practice pentru a ilustra vanzarea relevantd pentru determinarea valorii de tranzactie
in conformitate cu art. 128 alin. (1) si alin. (2) din UCC 14/ pct. 60 alin. (1) si alin. (2) din
Regulament (in cazul in care mdrfurile sunt plasate in anumite situatii vamale speciale (de exemplu,
procedura de antrepozitare))

1. Scopul principal al exemplelor urmatoare este de a ilustra aplicarea art. 128 din UCC 1A/ pct. 60
din Regulament. Au fost luate in considerare doud aspecte cheie. In primul rand, identificarea unei
vanzari pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii, care ar putea servi la declararea valorii in vama
a marfurilor importate in conformitate cu metoda valorii de tranzactie, astfel cum este definita la art. 70
din UCC/ art. 72 din Cod. In al doilea rand, accesul la o facturi comerciali ca document justificativ in
sensul art. 145 din UCC IA/ art. 85 din Cod, coroborat cu art. 163 alin. (1) din UCC/ art. 163 alin. (1)
din Cod. A doua problema devine vizibila in cazurile de vanzari succesive.

2. In cadrul legislatiei vamale a Uniunii, tinAnd seama de indeplinirea formalitatilor vamale, pot fi
identificati diferiti actori, cum ar fi, de exemplu, exportatori si importatori, expeditori si destinatari,
cumpardtori si vanzatori, declaranti, transportatori, titulari de autorizatii si reprezentanti. Uneori, aceeasi
entitate poate asuma mai multe roluri. De exemplu, un cumparator al marfurilor importate ar putea fi, de
asemenea, un importator si un declarant.

3.  Exemplele de mai jos se referd la cumparatori si importatori. Se reaminteste ca o notiune cheie
pentru aplicarea dispozitiilor vamale ale Uniunii dedicate metodei valorii de tranzactie este o vanzare
pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii. Existenta unei astfel de vanzari este prima conditie legala
pentru aplicarea metodei. Prin urmare, graficele de mai jos prezintd partile implicate in tranzactiile de
vanzare ca vanzitori si cumpdaritori. Intrucat un aspect juridic al valorii in vama apare in contextul
operatiunilor de import, este necesar si se identifice si un importator in graficele prezentate mai jos. in
conformitate cu legislatia vamala a Uniunii, importatorul este partea care efectueaza sau in numele careia
se efectueazi o declaratie de import'”.

10 Anexa B la UCC DA, Cerinte comune in materie de date pentru declaratii, notificari si dovezi ale statutului vamal
de marfuri unionale, TITLUL II Note referitoare la cerintele in materie de date, Grupul 3 — Parti, datele 3/15
Importator.
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Exemplul 1

Article 128 (1) UCC IA

The sale between A and B takes place before the gocds are brought Into the customs territory af the
Unicn. B declares the goods for free ciroulation.

Manufacturer/
Seller
A

non-Union | Unicn

Sale
— ++—>» Movement of goods

Existd o singura vanzare care are loc imediat Tnainte ca marfurile sa fie introduse pe teritoriul vamal al
Uniunii. Aceastd vanzare va constitui baza pentru declararea valorii in vama in conformitate cu metoda
valorii de tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.
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Exemplul 2

Article 128 (1) UCC IA

The zals between & and B, as well as the sale betwesn B and C take place before the goods are
browght into the customns territory of the Union. € declares the goods for free circulation.

Manufacturer ﬂ

ISeller BuyeriSeller
A B

non-Union | Union

Sale
== Movement of goods

Vanzarea care are loc imediat Tnainte ca marfurile sa fie introduse pe teritoriul vamal al Uniunii
constituie vanzarea incheiatd intre B si C. Aceastd vanzare reprezintd vanzarea pentru export catre
teritoriul vamal al Uniunii si se utilizeaza pentru a determina valoarea in vama in conformitate cu metoda
valorii de tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.
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Exemplul 3.a

Article 128 (1) UCC |A

The sale between A and B, as well as the sale between B and C take place before the goods are
browght into the customs terrifony of the Union, while the sale between C and D takes place afier the
goods are brought inte the custams territery of the Union. € declares the goods for free circulation

Manufacturer

ISeller

A

—_— Sale
= - =—2» Movement of goods

Vanzarea care a avut loc imediat Tnainte ca marfurile sa fie introduse pe teritoriul vamal al Uniunii este
vanzarea incheiata intre B si C. Aceastd vanzare reprezintd vanzarea pentru export cdtre teritoriul vamal
al Uniunii si se utilizeaza pentru a determina valoarea in vama in conformitate cu metoda valorii de
tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.
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Exemplul 3.b

Article128 (1) UCC |A

The sale betweesn A and B, as well as the sale betwesn B and C take place before the goods are
browght mto the cestams termitery of the Unicn, while the sale between C and D takes place after the
goods are brought info the custams terriory of the Union. D declares the goods for free circulation.

Manufacturer
ISeller

non=Lnion | Unicn

= Sale
— -+ —>» Movement of goods

Vanzarea care a avut loc imediat inainte ca marfurile sd fie introduse pe teritoriul vamal al Uniunii
reprezinta vanzarea incheiatd intre B si C. Aceastd vanzare este vanzarea pentru export catre teritoriul
vamal al Uniunii si va fi utilizata pentru a determina valoarea in vama in conformitate cu metoda valorii
de tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.

Cu toate acestea, posibilitatea de a utiliza metoda valorii de tranzactie depinde de accesibilitatea
importatorului (D) la o factura care se refera la tranzactia de vanzare incheiata intre B si C (art. 145 din
UCC IA/ art. 85 din Cod coroborat cu art. 163 alin. (1) din UCC/ art. 163 alin. (1) din Cod). In cazul in
care importatorul nu are acces la aceastd factura, metoda valorii de tranzactie nu este aplicabila.

N.B. Unica diferentd intre exemplul 3.a si 3.b este cine actioneaza in calitate de importator (in exemplul
3.a importatorul este C, in exemplul 3.b importatorul este D).
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Exemplul 4.a

Article 128 (1) UCC IA

A sells the goods to B befare the goods are browghi into the customs termitory of the Union. The goods
are delivered dirgctly fram & to the Union, where B stores them in a customs warehouse, While the
goods are stared in the customs warehouse B sells them to € Then € sells the goods to D. € declares
the goads far free clroulation.

Manufacturer
Seller

Buyer/Seller
Cc

I.\El.mtcuﬂs mhnusuj
non=Union " Union

Sale
— .. —3 Movement of goods

Vanzarea care a avut loc imediat Tnainte ca marfurile sa fie introduse pe teritoriul vamal al Uniunii este
vanzarea incheiata intre A si B. Aceasta vanzare reprezintd vanzarea pentru export catre teritoriul vamal
al Uniunii si va fi utilizata pentru a determina valoarea In vama in conformitate cu metoda valorii de
tranzactie, astfel cum este definitd la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.

Cu toate acestea, posibilitatea de a utiliza metoda valorii de tranzactie depinde de accesibilitatea
importatorului (C) la o factura care se refera la tranzactia de vanzare incheiata intre A si B (art. 145 din
UCC IA/ art. 85 din Cod coroborat cu art. 163 alin. (1) din UCC/ art. 163 alin. (1) din Cod). In cazul in
care C nu are acces la aceasta factura, metoda valorii de tranzactie nu este aplicabila.
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Exemplul 4.b

Article 128 (1) UCC 1A

A sells the goods to B before the goods are brought into the customs termitory of the Union., The goods
are delivered directly from & fo the Union, where B stores them in a customs warehouse, VWhile the
goods are stored in the customs warehouse B sells them o C. Then C sells the goods to D. D declares
the goods for free clrculation.

Manufacturer
ISeller

Buyer

Euyerrseiler
C

customs warehouse

b -

non-Unian " Union

Sale
—_— . —3% Movement of goods

Vanzarea care are loc imediat Tnainte ca marfurile sa fie introduse pe teritoriul vamal al Uniunii este
vanzarea incheiata intre A si B. Prezenta vanzare reprezinta vanzarea pentru export catre teritoriul vamal
al Uniunii si se utilizeazd pentru a determina valoarea in vama in conformitate cu metoda valorii de
tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.

Cu toate acestea, posibilitatea de a utiliza metoda valorii de tranzactie depinde de accesibilitatea
importatorului (D) la o factura, care se refera la tranzactia de vanzare incheiata intre A si B (art. 145 din
UCC IA/ art. 85 din Cod coroborat cu art. 163 alin. (1) din UCC/ art. 163 alin. (1) din Cod). in cazul in
care D nu are acces la aceastd facturd, metoda valorii de tranzactie nu este aplicabila.

N.B. Unica diferenta intre exemplul 4.a si 4.b este persoana care actioneaza in calitate de importator
(in exemplul 4.a, importatorul este C, iar in exemplul 4.b, importatorul este D).
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Exemplul 5

Article 128 (1) UCC IA

This is an example of a succession of orders followed by the corresponding acceptance of such orders,
which leads to a succession of sales, starting from the EU consumer (Buyer D), through the car dealer
(Buyer C), up to the importer (Buyer B). The sales transactions take place before the goods are brought
into the customs termritory of the Union. The sale concluded between B and A is the sale occurring
immediately before the goods were brought into the customs territory of the Union. B declares the goods
for free circulation.

order order

o o g

-————|

Manufacturer/ Buyer/Seller

Seller C
A

non-Union | Union

""" *  Purchase order
+——— Sale

— - —> Movement of goods

Acesta este un exemplu de succesiune de comenzi urmate de acceptarea corespunzatoare a acestor
comenzi, care duce la o succesiune de vanzari (pentru mai multe informatii despre comenzile de
achizitie, a se vedea sectiunea 2.1, alin. 10 de mai sus).

in exemplul prezentat, vanzarea care a avut loc imediat inainte ca marfurile sa fie introduse pe teritoriul
vamal al Uniunii este vanzarea incheiatd intre A si B. Vanzarea a implicat un transfer efectiv al
marfurilor peste frontiera Uniunii. Aceastd vanzare reprezintd vanzarea pentru export catre teritoriul
vamal al Uniunii si va fi utilizata pentru a determina valoarea in vama in conformitate cu metoda valorii
de tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.
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Exemplul 6

Article 128 (2) UCC IA

A fransfers the goods to the Union and staores them in a cestorms warehouse. While the goods
are in the cestoms warehouse, A sells them to the B. The sale between A and B takes place
after the goods are brought into the Undon. B declares the goods for free circulation and after
that saells them o C.

Manufacturerf

Seller
ISeller co e — | == .

A

Manufacturer

Buyer/Seller
B

non-Union n-nn-l.lnbnnlh customs warehouse

Sale
— - - —» Movement of goods

Imediat nainte ca marfurile sa fie introduse in Uniune, nu are loc nicio vanzare. Prin urmare, dispozitiile
art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament nu sunt aplicabile.

Cu toate acestea, In timp ce marfurile importate se afla sub regimul de antrepozit vamal, acestea fac
obiectul unei vanzari incheiate Intre A si B.

Avand in vedere ca dispozitiile alin. (2) al art. 128 din UCC IA/ pct. 60 alin. (2) din Regulament nu pot
fi aplicate separat de dispozitiile alin. (1) al aceluiasi art./ alin. (1) al aceluiasi pct., vanzarea incheiata
intre A si B se utilizeaza pentru a determina valoarea In vama In conformitate cu metoda valorii de
tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod.
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Exemplul 7

Article 128 (2) UCC |A

A transfers the goods fo the Union and stores them in a customs warehouse, While the goods are in
the cusioms warehousse, A sells them to B, Then B sells the gb cads ta &, The fwa sales (between A

and B, and between B C)take place after lhe goods are browght into the Union. € declares the
goods for free circulation and after that sells them to D.

Manufacturer i Manufacturer/
ISeller o s | Seller
A

" Sale

—_— = Movement of goods

Nu existd nicio vanzare care sa aiba loc imediat Tnainte ca marfurile sa fie introduse in Uniune. Prin
urmare, dispozitiile art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament nu sunt aplicabile.

Cu toate acestea, n timp ce se aflau sub regimul de antrepozitare vamala, marfurile importate au facut
obiectul a doud vanzari: o vanzare incheiata intre A si B si o vanzare incheiata intre B si C.

Avand in vedere ca dispozitiile alin. (2) al art. 128 din UCC 1A/ pct. 60 alin. (2) din Regulament nu pot
fi aplicate separat de dispozitiile alin. (1) al aceluiasi art./ alin. (1) al aceluiasi pct., vanzarea incheiata
intre A si B va fi utilizatd pentru a determina valoarea in vama in conformitate cu metoda valorii de
tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod. Cu alte cuvinte,
vanzarea care a avut loc cel mai aproape de momentul introducerii marfurilor pe teritoriul vamal al
Uniunii reprezintd vanzarea relevanta pentru declararea valorii Tn vama in conformitate cu metoda valorii
de tranzactie.

Cu toate acestea, posibilitatea de a utiliza metoda valorii de tranzactie depinde de accesibilitatea
importatorului (C) la o factura care se refera la tranzactia de vanzare incheiata intre A si B (art. 145 din
UCC 1A/ art. 85 din Cod coroborat cu art. 163 alin. (1) din UCC/ art. 163 alin. (1) din Cod). In cazul in
care C nu are acces la aceasta factura, metoda valorii de tranzactie nu este aplicabila.
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2.4 Masurd tranzitorie in vigoare pand la 31 decembrie 2017

Art. 347 din UCC IA

1. Valoarea de tranzactie a marfurilor poate fi stabilita pe baza unei vanzari care are loc inainte de
vanzarea mentionatad la art. 128 alin. (1) din prezentul regulament daca persoana pe seama careia se
depune declaratia are obligatii in temeiul unui contract incheiat inainte de 18 ianuarie 2016.

1.  Art. 347 din UCC IA a introdus o mdsura temporara, care permitea importatorilor sa tind cont (sa
respecte) contractele lor de bund-credinta in vigoare la data de 18 ianuarie 2016 (data intrarii In vigoare
a noului regulament) si sa le acorde un termen rezonabil pentru a-si adapta, dacd este necesar, modelele
comerciale relevante. Dispozitiile erau aplicabile pana la 31 decembrie 2017.

2. Chiar daca art. 347 din UCC IA a fost aplicabil pana la 31 decembrie 2017, pot exista Inca cazuri
privind aplicarea art. care fac obiectul unor proceduri vamale sau judiciare. In astfel de situatii,
autoritatile vamale sau instantele administrative nationale vor trebui sa examineze faptele si
circumstantele unui anumit caz in lumina dispozitiilor mentionate.

3.  Caurmare a acestei masuri temporare, importatorul a fost autorizat sa utilizeze o vanzare diferita
de cea indicata la art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament — inclusiv, de exemplu,
o0 vanzare ,,anterioard” (o vanzare care a avut loc Tnainte de vanzarea specificata la art. 128 alin. (1) din
UCC IA/ pet. 60 alin. (1) din Regulament) — in cazul in care operatorul economic era constrans sau
obligat in acest sens de orice contract incheiat Tnainte de intrarea in vigoare a noii legislatii.

4. In cazul in care un astfel de contract presupunea utilizarea unei vanziri specifice (inclusiv o
vAnzare anterioard) care, in temeiul legislatiei anterioare'!, ar fi fost consideratd eligibild ca vanzare
pentru export, atunci aceeasi vanzare putea fi utilizata in continuare, cu conditia ca contractul sa rdimana
in vigoare, pana la 31 decembrie 2017.

5. Trimiterea la un ,,contract relevant” nu era destinata sa se limiteze la un contract de vanzare intre
cumpardtor si vanzator: un astfel de contract putea fi incheiat Intre parti, cum ar fi intre cumparatorul
marfurilor si partile cu care acest cumpardtor avea angajamente si obligatii contractuale anticipate.
Operatorii economici aveau dreptul la ,,asteptari legitime” in ceea ce priveste acordurile contractuale in
acest sens.

6.  Nu au fost stabilite conditii specifice in ceea ce priveste forma sau structura contractului in cauza.
In consecinti, acest contract nu trebuia sa se refere exclusiv la un produs, o dati precisi de livrare, o
cantitate si un pret de achizitie. Prin urmare, asa-numitele ,,contracte-cadru” ar putea fi acoperite de
aceasta dispozitie.

' Art. 147 alin. (1) din Regulamentul (CEE) NR. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii
de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului Vamal Comunitar
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Sectiunea 3 - Redevente si taxe de licentd

Art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod si art. 136 din UCC IA/ pct. 77-81 din Regulament

Art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod
Elemente ale valorii de tranzactie

1. Pentru a se determina valoarea in vama in temeiul articolului 70, la pretul efectiv platit sau de
platit pentru marfurile importate se adauga:

(c) redeventele si drepturile de licenta referitoare la marfurile evaluate pe care cumparatorul trebuie
sa le plateasca fie direct, fie indirect, ca o conditie a vanzarii marfurilor evaluate, in mdasura in care

aceste redevente si drepturi de licenta nu sunt incluse in preful efectiv platit sau de platit;

Aceasta dispozitie este implementata prin art. 136 din UCC IA/ pct. 77-81 din Regulament

1. Art. 136 din UCC IA/ pct. 77-81 din Regulament contine cateva dispozitii noi, relativ minore, care,
in cea mai mare parte, nu fac altceva decat sa reafirme unele aspecte de baza si evidente ale principalelor
reguli din UCC. Modificérile mai semnificative se referd la faptul ca unele reguli care se regdseau in
CCIP nu mai sunt prevazute in pachetul legislativ UCC.

3.1 Redevente si taxe de licenta

1.  Marfurile importate deseori includ elemente (de exemplu, drepturi de proprietate intelectuald) care
sunt compensate (platite) prin intermediul unor pldti descrise ca redevente sau taxe de licenta.

2. Art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod recunoaste cad aceste plati fac parte din valoarea in vama a
marfurilor. In cazul in care aceste plati sunt deja incluse in pretul marfurilor, atunci aceastd valoare este
inclusa automat in valoarea in vama.

3. Art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod prevede, de asemenea, ca, in cazul in care valoarea acestor
elemente nu este inclusa in pretul marfurilor, se prevede includerea acestor plati in valoarea in vama,
sub forma unei ajustari a pretului marfurilor.

4. Prin urmare, In conformitate cu art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod, platile pentru utilizarea
drepturilor n cauza (adica proprietatea intangibild) trebuie luate in considerare la determinarea valorii
in vama a marfurilor importate.

5. Exista o recunoastere implicitd a faptului cad practicile comerciale si cadrul juridic referitor la
drepturile de proprietate intelectuald, redevente si licente sunt relevante si aplicabile. Cu toate acestea,

legislatia vamald a UE nu oferi o definitie a redeventelor si a taxelor de licenta'?.

3.1 Scopul

12 1n schimb, Acordul OMC privind evaluarea nu stabileste nici domeniul de aplicare al redeventelor sau al taxelor de
licenta.
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1. O definitie generald a ,;redeventelor si taxelor de licentd” poate fi gasita la art. 12 alin. (2) din
Conventia Model OCDE pe venit si capital (editia 2017), dupa cum urmeaza:

,plati de orice natura primite in calitate de recompensa pentru utilizarea sau dreptul de utilizare a
oricarui drept de autor asupra unei opere literare, artistice sau stiintifice, inclusiv filme
cinematografice, orice brevet, marca comerciala, desen sau model, plan, formula sau procedeu secret,

sau pentru informatii privind experienta industriald, comerciald sau stiintifica”.">

2. Definitia de mai sus este utili'* si indica faptul ca redeventele si taxele de licenti sunt plati pentru
o serie de drepturi (intangibile). Cadrul legal UCC nu face distinctie intre diferite drepturi. Prin urmare,
platile de redevente si taxe de licenta pentru dreptul de utilizare, de exemplu, a unei marci comerciale
nu mai fac obiectul unor dispozitii specifice, ci intrd sub incidenta dispozitiilor generale ale art. 71 din
UCC/ art. 74 din Cod si art. 136 din UCC 1A/ pct. 77-81 din Regulament.

3. Domeniul de aplicare al aranjamentele de licenta nu este abordat in normele de evaluare, deoarece
acestea intra sub incidenta contractelor comerciale relevante. Cu toate acestea, exemple tipice includ:
fabricarea si/sau vanzarea pentru export a marfurilor importate (care includ, de exemplu, brevete, desene,
modele si know-how de fabricatie, marci comerciale), utilizarea sau revanzarea marfurilor importate (in
special, drepturi de autor, procese de fabricatie inseparabile de marfurilor importate).

3.3 Contracte si licente

1.  Atunci cand se platesc redevente si taxe de licentd, aranjamentele sunt adesea stabilite intr-un
contract sau acord formal scris separat — definit de obicei ca ,,acord de licenta” — care specifica in detaliu
produsul licentiat, natura drepturilor atribuite si a know-how-ului furnizat, responsabilitatile
licentiatorului si ale licentiatului, metodele de calcul si de platd a redeventelor sau a taxelor de licenta,
consecintele juridice ale neplatii acestora etc.

2. Examinarea acordului de licenta va furniza informatii suficiente cu privire la relevanta redeventei
sau a taxei de licenta pentru valoarea in vama a marfurilor importate. Cu toate acestea, este necesar sa
se tind cont s1 de clauzele contractului de vanzare si de legdtura care poate exista intre contractul de
vanzare si acordul de licenta.

3. In majoritatea cazurilor, contractul de vanzare a marfurilor nu mentioneaza in mod explicit ca
trebuie efectuatd o plata pentru redevente sau taxe de licentd pentru marfuri.

4.  Art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod prevede ca redeventele sau taxele
de licenta trebuie adaugate la pretul platit sau de platit atunci cand:

- acestea nu sunt incluse in pretul platit sau de platit;

- acestea sunt legate de marfurile evaluate; si

- cumpardtorul trebuie sa le plateasca, direct sau indirect, drept o conditie pentru vanzarea marfurilor
evaluate.

13 https://www.oecd.org/en/publications/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-2017-full-
version_g22972ee-en.html

14 Aceastd definitie a fost inclusi in legislatia anterioard (art. 157 din Regulamentul (CEE) NR. 2454/93 al Comisiei
din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de
instituire a Codului Vamal Comunitar.
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3.4 Referitor la marfurile evaluate

1.  Art. 136 alin. (1) din UCC IA/ pct. 77 din Regulament prevede ca redeventele sau taxele de licenta
sunt legate de marfurile importate in cazul in care, in special, drepturile transferate in temeiul acordului
de licenta sau de redevente sunt incorporate in marfuri.

2. Olegatura directa cu marfurile importate este deosebit de clard in cazul in care marfurile importate
sunt ele insele obiectul acordului de licenta (adicd, daca marfurile importate incorporeaza marca
comerciala pentru care se plateste taxa de licenta, aceasta trebuie considerata ca fiind legata de marfurile
importate). Aceeasi legaturd poate exista si In cazul in care marfurile licentiate sunt ingrediente sau
componente ale marfurile importate.

3.5 Orientari existente

1.  Pentru a stabili dacd o redeventa se refera la marfurile care urmeaza sa fie evaluate, aspectul
esential este de a determina ce primeste licentiatul in schimbul platii. De exemplu, ,.know-how-ul”
furnizat in cadrul unui acord de licentd va implica adesea furnizarea de desene, retete, formule si
instructiuni de baza privind utilizarea produsului licentiat.

2. In cazul in care acest know-how se aplica marfurile importate, orice plata de redeventa sau taxa
de licenta va trebui, prin urmare, sa fie luata in considerare pentru includerea in valoarea in vama.

3. Un acord de licentd (de exemplu, in domeniul ,,francizei”’) implica uneori furnizarea de servicii,
cum ar fi formarea personalului licentiatului in fabricarea produsului licentiat sau in utilizarea
masinilor/instalatiilor. Poate fi implicata si asistenta tehnicd in domeniile managementului, administrarii,
marketingului, contabilititii etc. In astfel de cazuri, plata redeventei sau a taxei de licentd pentru aceste
servicii nu ar fi eligibila pentru includerea in valoarea in vama.

4. Modul de calcul al valorii redeventelor platite nu este un factor decisiv pentru determinarea
includerii acestora in valoarea in vama (a se vedea ultima propozitie a art. 136 alin. (1) din UCC IA/ pct.
77 din Regulament).

Exemplu:

in cazul unei componente sau al unui ingredient importat al produsului licentiat sau in cazul unor masini
sau instalatii de productie importate, plata unei redevente bazate pe realizarea unei vanzari a produsului
licentiat poate fi legatd in totalitate, partial sau deloc de marfurile importate.

3.6 Conditia de vanzare a bunurilor importate

1. Art. 136 alin. (4) din UCC IA/ pct. 80 din Regulament prevede ca redeventele si taxele de licenta
sunt considerate a fi platite drept o conditie de vanzare a marfurilor importate daca

(a) vanzatorul sau o persoana afiliatd vanzatorului solicitd cumparatorului sa efectueze aceasta plata
sau

(b) plata este efectuatd pentru a indeplini o obligatie a vanzatorului, sau

(¢) marfurile nu pot fi vandute sau achizitionate de cumpardtor fara plata redeventelor sau a taxelor
de licenta.

68




2. Criteriul"® aplicabil este dacd vanzitorul poate vinde sau dacd cumpdritorul poate cumpira
marfurile fara plata unei redevente sau taxe de licentd. Conditia poate fi explicita sau implicita. In unele
cazuri, In acordul de licentd se va specifica daca vanzarea marfurilor importate este conditionata de plata
unei redevente sau a unei taxe de licentd. Cu toate acestea, nu este necesar ca acest lucru sa fie stipulat.

3. O indicatie suplimentard este prevazutd acum si la art. 136 alin. (4) din UCC TA/ pct. 80 din
Regulament, care se referd la plata redeventelor cétre licentiator. Aceasta nu este o clarificare majora, ci
pur si simplu precizeaza faptul ca redeventele sunt, prin definitie, platite proprietarului (licentiatorului)
drepturilor licentiate si sunt de obicei plitite de cumpdritorul marfurilor.'®

4.  Regula indicd faptul ca dispozitiile privind conditiile de vanzare se bazeaza pe angajamente
asumate de cumparator sau vanzator si care sunt obligatorii pentru acestia. Acest lucru indica faptul ca
criteriul ,,conditiilor de vanzare” se refera nu numai la conditiile impuse de sau vanzdtorului, ci si
cumparatorului, ceea ce constituie o clarificare utila.

5. Aceasta reflectd, de asemenea, formularea art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3)
din Cod, care se refera la:

redeventele si taxele de licenta legate de marfurile evaluate pe care cumparatorul trebuie sa le
plateasca”, drept o conditie de vinzare a marfurilor evaluate.

6.  Prin urmare, testul privind conditia de baza a vanzarii sa joace un rol.
3.7 Redevente plitite tertilor

1. Redeventele pot fi platite vanzatorului sau unui tert. Redeventele platite unui tert pot aparea in
cazul in care plata catre tert se efectueaza, de exemplu, pentru a indeplini o obligatie a vanzatorului.

2. Un tert poate fi proprietarul sau licentiatorul drepturilor relevante. In astfel de cazuri, relevanta (si,
prin urmare, aplicarea) testului ,,conditiei de vanzare” poate sd nu fie direct aplicabila, deoarece
circumstantele comerciale nu sunt reglementate de regula ,,conditiei de vanzare”.

3. Cu toate acestea, este recomandabil sa se aplice aceeasi abordare de baza, si anume cea prevazuta
in UCC IA/ Regulament.

4.  Astfel, aceasta clauza reflecta elementele de baza ale vanzarii de marfuri, inclusiv transferul
dreptului de proprietate si al tuturor drepturilor asupra marfurilor, in cadrul contractual in vigoare. Nu
se intentioneaza ca autoritatile vamale sd incerce sa determine daca un vanzator poate vinde sau un
cumparator poate cumpdra marfurile, in termeni de criterii independente sau noi, fara a tine cont de
dispozitiile contractuale (inclusiv contractele de redeventd). Prin urmare, ar trebui sa se acorde prioritate
circumstantelor comerciale si acordurilor contractuale relevante.

5. Toate circumstantele legate de vanzare (si de importul marfurilor) ar trebui examinate, daca este
necesar. Aceasta include, in special, posibile legaturi intre contractele de vanzare si de licentiere si alte
informatii relevante.

15 Reflectand in mare masura orientarile actuale (a se vedea, de exemplu, Comentariul nr. 3: Incidenta redeventelor si
a taxelor de licenta asupra valorii in vama, Compendiu de texte privind valoarea in vama, UCC - Guidance documents
- European Commission (europa.eu)

16 Art. 136 alin. (4) lit. (c) reflectd, de asemenea, Comentariul nr. 25.1 al Comitetului tehnic de evaluare in vama in
aceasta privinta (a se vedea pct. 7 din Comentariul nr. 25.1).
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6.  Fiecare situatie individuala trebuie analizatd pe baza tuturor faptelor legate de vanzarea si importul
marfurilor, inclusiv obligatiile contractuale si legale ale partilor si alte informatii pertinente.

7.  Persoanele carora li se platesc redevente sau taxe de licentd nu sunt relevante in ceea ce priveste
locul de resedinta al acestor persoane. Legislatia UE a clarificat intotdeauna acest aspect (a se vedea art.
136 alin. (5) din UCC IA/ pct. 81 din Regulament).

8.  In cele din urma, art. 136 din UCC IA/ pct. 77-81 din Regulament nu indici o presupunere ci
redeventele si taxele de licentd sunt incluse automat in valoarea in vama.

9.  Pot exista diverse situatii In care plata redeventelor sau a taxelor de licentd este consideratd o
conditie de vanzare atunci cand este efectuata cétre o terta parte neafiliata.

10. Cu toate acestea, art. 136 din UCC 1A/ pct. 77-81 din Regulament nu prevede ca se presupune
indeplinirea conditiilor de baza (adica legate de marfuri si de o conditie de vanzare) si ca, prin urmare,
redeventele si taxele de licenta sunt incluse in valoarea In vama, cu exceptia cazului in care declarantul
demonstreaza contrariul. Autoritatile vamale vor examina toate contractele comerciale sau vor ajunge
la concluzii cu privire la intentiile sau obligatiile contractuale, daca este necesar.

3.8 Orientari internationale

1.  Comitetul tehnic de evaluare in vama al OMV ofer orientiri substantiale. in special, Comentariul
OMV nr. 25.1 prevede o lista neexhaustiva de factori care pot fi luati in considerare pentru a determina
daca plata unei sume pentru redevente sau taxe de licentd constituie o conditie de vanzare a marfurilor
importate.

3.9 Exemple practice

In continuare, sunt examinate trei cazuri diferite si este prezentatd o abordare a tratamentului fiecarui
caz.

CAZUL 1
Fapte

Acordul de licenta obligd licentiatul sa incheie un contract de fabricatie cu producatorul produselor
licentiate pentru a le livra exclusiv licentiatului. Producétorul nu are nicio legdturd cu licentiatorul in
sensul art. 127 din UCC IA/ art. 72 alin. (4) din Cod. Acordul de licentd impune licentiatului s utilizeze
un model pentru un astfel de contract de fabricatie sau sa instruiasca producatorii produselor licentiate
sa produca aceste marfuri numai pentru licentiat si sa le furnizeze numai acestuia. In situatiile in cauza,
produsele nu sunt create si nici dezvoltate de licentiator.

Motivul unei astfel de abordari poate consta in a se asigura ca marfurile licentiate sunt furnizate numai
licentiatului, astfel Incat acesta sd poata beneficia de drepturile exclusive asupra marcii comerciale pe
un anumit teritoriu. Aceasta protejeaza, pe de o parte, marca comerciala si, pe de alta parte, se asigura
ca licentiatorul primeste redeventa sau taxa de licenta de la licentiat dupa revanzarea produselor.
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In unele cazuri, licentiatorul nu indica in mod explicit si nu influenteaza alegerea producatorului. Prin
urmare, producatorul este ales de licentiat si semneazd acordul de fabricatie, care poate contine clauza
conform careia producatorul produce numai pentru licentiat. Nu exista alte legaturi sau interdependente
intre acordul de licentd si contractul de vanzare.

Intrebarea este daca, in astfel de cazuri, plitile pentru taxele de licentd trebuie considerate ca fiind
efectuate ca o conditie de vanzare, in sensul art. 136 alin. (4) lit. (¢c) din UCC IA/ pct. 80 lit. ¢) din
Regulament, si, prin urmare, incluse in valoarea in vama a marfurilor importate.

Analiza si concluzie

In cazurile descrise mai sus, vanzdtorul este obligat, in temeiul unui contract de productie, sa vanda
marfurile numai licentiatilor, care, la randul lor, trebuie sa plateasca redevente sau taxe de licentd
licentiatorului, In conformitate cu acordul de licenta.

In consecintd, marfurile care fac obiectul acordului de licenta pot fi vandute de producator/vanzator
numai licentiatilor desemnati de licentiator.

In plus, obligatia de a incheia un contract de productie (sau obligatia de livrare exclusiva catre licentiati)
este stabilita de licentiator, care, prin urmare are garantia ca va primi redevente si taxe de licenta pentru
toate marfurile furnizate de producator.

Licentiatul/cumpdratorul nu poate achizitiona marfurile in cauza fara a plati redevente sau taxe de licenta
catre licentiator. Pare oportun sd se concluzioneze ca, in cazul descris, plata taxelor de
licentd/redeventelor se face ca o conditie de vanzare in conformitate cu art. 136 alin. (4) lit. (¢) din UCC
IA/ pet. 80 lit. ¢) din Regulament si, prin urmare, trebuie inclusd in valoarea in vama in conformitate cu
art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod.

CAZUL 2
Fapte

Un agent de cumparare — care are legaturi atat cu licentiatorul, n calitate de proprietar al marcii
comerciale/dreptului de proprietate, cat si cu licentiatul — este implicat Tn importul de marfuri licentiate.
Producatorul/vanzatorul nu are legaturi cu niciuna dintre celelalte parti (licentiator, cumparator/licentiat,
agent de cumpdrare).

Agentul de achizitii este responsabil de alegerea producatorilor/vanzatorilor de marfuri potriviti pentru
cumpardtor/licentiat. De asemenea, acesta indeplineste sarcinile generale ale unui agent de achizitii in
contextul achizitiilor. Licentiatorul, in calitate de proprietar al madrcii comerciale/dreptului de
proprietate, va asigura ca producatorul/vanzatorul marfurilor licentiate vinde numai cumparatorilor —
licentiatilor — desemnati de acesta, care plitesc redevente pentru aceste marfuri.

In acest context, agentul de achizitii poate interveni in procesul de productie si/sau vanzare, impunand
limite asupra volumului de vanzari, stipuland preturile de vanzare etc.

Platile pentru redeventele de licentd, efectuate de cumpardtor/licentiat, trebuie considerate ca fiind
efectuate ca o conditie de vanzare, in sensul art. 136 alin. (4) lit. (¢c) din UCC IA/ pct. 80 lit. ¢) din
Regulament, si, prin urmare, incluse in valoarea in vama a marfurilor importate.
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Analiza si concluzie

Situatia descrisd mai sus este, in principiu, identicd cu cea din cazul 1. In acest caz, agentul de cumpirare
(afiliat atat licentiatorului, cat si cumparatorului/licentiatului) este cel care, in calitatea sa de agent de
cumpadrare, consta in a asigura cd marfurile sunt vandute de vanzator numai licentiatilor, garantand astfel
licentiatorului plata redeventelor pentru toate marfurile vandute.

Prin urmare, este oportun sd se concluzioneze ca plata taxelor de licentd/redeventelor se face ca o
conditie de vanzare In conformitate cu art. 136 alin. (4) lit. (c) din UCC IA/ pct. 80 lit. ¢) din Regulament
si ca aceste plati trebuie, prin urmare, incluse in valoarea in vama in conformitate cu art. 71 din UCC/
art. 74 din Cod.

CAZUL 3
Fapte

Cumpadratorul furnizeaza producatorului/vanzatorului (care nu are nicio legaturd cu licentiatorul in
sensul art. 127 din UCC IA/ art. 72 alin. (4) din Cod) servicii gratuite pentru a produce marfurile
importate. Se refera, in special, la know-how-ul in materie de proiectare si fabricatie. Fara aceste servicii,
producatorul/vanzatorul nu ar putea produce si furniza marfurile importate.

Serviciile gratuite mentionate mai sus erau furnizate anterior de catre licentiator catre
licentiat/cumparator, care, la randul sau, platea redevente licentiatorului. Prin urmare, plata unei
redevente este o cerintd pentru producerea si livrarea marfurilor importate catre licentiat/cumparator.
Deseori, cumparatorul este, de asemenea, obligat sa plateasca o redeventa licentiatorului pentru a obtine
dreptul de a utiliza 0 marcd comerciala pentru marfurile importate.

Analiza si concluzie

Factorii de productie care sunt furnizati gratuit producatorului/vanzatorului marfurilor importate pentru
fabricarea acestora (de exemplu, know-how-ul in materie de proiectare sau fabricatie) trebuie evaluati
in lumina criteriilor prevazute la art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod
(,,asistentd”), chiar daca disponibilitatea acestor factori de productie depinde de plata redeventelor!”.

In cazul in care contractul de licentd impune cumpdaritorului si obligatia de a pliti redevente pentru
dreptul de utilizare a altor forme de proprietate intelectuala, platite ca conditie pentru vanzarea bunurilor
evaluate (de exemplu, marci comerciale), se aplica articolul 71 alineatul (1) litera (c) din CVU, coroborat
cu articolul 136 alineatul (4) litera (c¢) din CVU IA.

17 A se vedea, de asemenea, Concluzia nr. 30: Aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (b) si art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art.
74 alin. (1) pct. 2) si art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod (relatia dintre asistenta si redevente; Compendiu de texte privind
valoarea in vama, UCC - Guidance documents - European Commission (europa.cu)
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Comentariul nr. 14: Valoarea in vama a trofeelor de vanatoare

I. Context

1.  In practica zilnica, functionarii vamali pot Intilni situatii In care obiectul importului este un trofeu
de vanitoare'®. De obicei, persoanele fizice care au vanat animalele (vanitorii) introduc astfel de marfuri
pe teritoriul vamal al UE si le supun procedurii de punere in libera circulatie.

2. Inmodnormal, vanitorile sunt organizate de ferme de vanitoare profesionale, care oferi (de obicei
prin internet) vanatorilor un pachet de servicii legate de acest tip de activitati. Pe baza ofertelor tipice
adresate potentialilor vanatori disponibile pe internet, se poate presupune cd un pachet standard pentru
participarea la o vandtoare poate include cazare, mese, servicii ale unui vanator profesionist, transport si
furnizarea unui trofeu. Pretul poate include, de asemenea, toate taxele, licentele si permisele aplicabile
in tara in care are loc vandtoarea.

3. Vanatorii sunt, de asemenea, taxati cu costurile lucrarilor de taxidermie, scufundarea si ambalarea
trofeelor, medalionul/baza de lemn, precum si transportul cétre o instalatie securizatd inainte de
transportarea trofeelor catre UE. De obicei, furnizorii care coopereaza cu fermele de vanatoare pentru a
furniza astfel de servicii sunt facturati separat de preturile practicate de fermele de vanatoare.

4.  Exportul/importul legal al acestor marfuri este posibil numai dupd obtinerea
certificatelor/autorizatiilor (de exemplu, documentele CITES) specificate de legislatia in vigoare atat in
tara exportatoare, cat si In cea importatoare. Autoritdtile competente percep, de obicei, taxe pentru
eliberarea acestor documente.

II. Problema in cauzi

1.  Avandin vedere ca trofeele de vandtoare nu sunt achizitionate ca atare, metoda valorii de tranzactie
nu poate fi aplicata (art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod). Prin urmare, valoarea in vama a acestor marfuri
se determina 1n conformitate cu una dintre metodele secundare. Se pare ca specificul marfurilor impune
utilizarea metodei pe baza datelor disponibile in acest scop (art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80 alin. (4)
din Cod si dispozitiile sale de punere in aplicare — art. 144 din UCC 1A/ art. 84 din Cod).

2. Scopul prezentului document este de a analiza costurile care trebuie luate in considerare pentru a
determina valoarea in vama a unui trofeu de vandtoare in conformitate cu metoda pe baza datelor
disponibile.

III. Dispozitii normative relevante:

Art. 74 din UCC/ art. 80 din Cod
Art. 144 din UCC 1A/ art. 84 din Cod

IV. Observatii preliminare

1. Pentru a decide cu privire la tratamentul costurilor mentionate in scopul evaludrii vamale, este
necesar de luat in considerare natura acestora.

18 De obicei, capul, piclea, blana, coarnele, tepii, dintii unui animal vanat, pregatite special pentru conservare de catre
un taxidermist.
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2. Pe baza informatiilor disponibile in general, se considera ca putem vorbi despre diferite tipuri de
taxe de vandtoare. Trebuie facutd o distinctie intre taxa pentru permisul de vanatoare si taxa pentru
trofeu.

Taxa pentru permisul de vanatoare

3. Pentru a vana, vandtorul trebuie sd obtind un permis de vanitoare din tara in care va avea loc
vanatoarea, in conformitate cu dispozitiile nationale relevante.

4.  Taxa pentru permisul de vandtoare trebuie platita indiferent daca vanatoarea va fi sau nu de succes
pentru vanator. Prin urmare, ar trebui sa se presupuna ca nu exista o legatura directa Intre taxa si trofeul
de vanatoare.

Taxa pentru trofee

5.  Taxa pentru trofee este o platd efectuata de un vanator pentru un trofeu brut, indiferent daca
vanatorul decide sa il pastreze sau nu. Fermele de vanatoare (organizatorii de vanatoare) pot solicita, de
asemenea, vanitorilor si pliteascd taxe pentru trofee pentru animalele rinite!®. Nivelul taxelor pentru
trofee este determinat de conditiile pietei si difera de la un organizator de vandtoare la altul. Valoarea
taxei depinde de numarul si specia animalelor care urmeaza sa fie vanate.

6.  Exista o legatura directa intre taxa si trofeul de vanatoare care urmeaza sa fie importat pe teritoriul
vamal al Uniunii. Taxa trebuie platitd atunci cdnd un animal este vanat sau ranit. Fard plata taxei,
importatorul (vanatorul) nu ar avea dreptul sa intre in posesia trofeului brut.

Taxe pentru certificate CITES, permise de export/import si documente similare

7. Circulatia legala a trofeelor de vanatoare peste frontiere poate fi conditionatd de existenta
autorizatiilor de export/import si a certificatelor CITES eliberate, respectiv, de autoritdtile competente
din tara de export si din UE?°. Desi aceste documente se referi la articole specifice, ele trebuie obtinute
in toate cazurile prevazute de legislatia in vigoare, pentru a indeplini cerintele legale referitoare la
comertul international cu trofee de vanatoare. Obiectivele acestor reglementari specifice sunt diferite de
obiectivul dispozitiilor dedicate determindrii valorii in vama, si anume stabilirea unui sistem echitabil,
uniform si neutru de evaluare in vama a bunurilor pentru aplicarea tarifului vamal comun si a masurilor
netarifare®!.

8.  In mod normal, autorititile competente din tara de export si din tara de import percep taxe pentru
eliberarea acestor documente.

9. Nu existd niciun temei juridic pentru a considera aceste taxe ca fiind costuri legate de transportul
bunurilor evaluate, deoarece documentele nu sunt necesare pentru transportul bunurilor din tara de
export citre teritoriul vamal al Uniunii®*.

19 Pe baza notei interpretative la Legea nr. 89 din 1991 privind taxa pe valoarea adaugata: nr. 81 (editia 2) din 9 aprilie
2015 a Serviciului Fiscal din Africa de Sud.

20 Toate actele juridice si orientdrile relevante pot fi consultate pe urmdtorul site web:
http://ec.curopa.cu/environment/cites/legislation_en.htm#chapter9

21 A se vedea, de asemenea, hotdrarea CJE pronuntatd in cauza 7/83 (Ospig Textilgesellschaft KG V. Ahlers).

22 Doua instrumente emise de Sectiunea de Evaluare a CCC pot fi utile pentru a analiza tratamentul diferitelor costuri
asociate marfurilor importate in scopul determinarii valorii in vama, chiar dacé aceste instrumente nu se refera direct
la costurile aferente eliberarii certificatelor CITES sau documentelor similare: Concluzia 33: Tratamentul anumitor
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10. Aceeasi abordare poate fi utilizatd pentru costurile pregatirii unei declaratii vamale de export in
tara de export in scopul determinarii valorii in vama a trofeelor de vanatoare.

11. Din motivele prezentate mai sus, aceste taxe/costuri nu trebuie sa faca parte din valoarea in vama
a trofeelor de vanatoare pe baza metodei pe baza datelor disponibile.

V. Concluzie

1. Ierarhia metodelor alternative (la cererea unui importator, ordinea de aplicare a lit. (c) si (d) ale
art. 74 alin. (1) din UCC/ pct. 3) si 4) ale art. 80 alin. (3) din Cod se inverseaza) ar trebui respectata si in
ceea ce priveste determinarea valorii In vama pentru trofeele de vanatoare. Cu toate acestea, tindnd cont
de natura marfurile, se va aplica metoda de rezerva mentionata la art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80 alin.
(4) din Cod si dispozitiile sale de punere in aplicare (art. 144 din UCC IA/ art. 84 din Cod).

2.  Tinand cont de natura informatiilor disponibile cu privire la costurile obtinerii unui trofeu de
vanatoare, se poate considera ca valoarea in vama a unui astfel de lot va fi determinata pe baza metodei
pe baza datelor disponibile, cu aplicarea flexibild a metodei valorii calculate (art. 144 alin. (1) din UCC
IA/ art. 84 alin. (1) din Cod). Daca acest lucru nu este posibil, valoarea in vama a trofeului de vanatoare
se determind pe baza informatiilor disponibile in Uniune, utilizdnd alte metode adecvate (art. 144 alin.
(2) din UCC IA/ art. 84 alin. (2) din Cod).

3. Dupa cum s-a mentionat la pct. I al documentului, pe internet sunt disponibile numeroase oferte
provenite de la furnizorii de echipamente de vanatoare. Aceasta sursa de informatii poate fi utilizata
atunci cand se aplica metoda pe baza datelor disponibile, numai daca autoritatile vamale sunt convinse
de veridicitatea si acuratetea acesteia®’.

4. O alta sursd de informatii utilizata in cazurile in care valoarea in vama a trofeului de vanatoare
este determinatd in conformitate cu metoda pe baza datelor disponibile poate fi reprezentatd de
informatiile privind preturile furnizate de asociatiile nationale de vanatori, in aceleasi conditii
mentionate in paragraful de mai sus In ceea ce priveste veridicitatea si acuratetea.

5. Pentru a determina valoarea in vama a unui trofeu de vanatoare in conformitate cu metoda pe baza
datelor disponibile, trebuie luate In considerare toate costurile direct legate de obtinerea unui trofeu de
vanatoare si de pregdtirea acestuia pentru exportul pe teritoriul vamal al Uniunii, In principal:

. taxa pentru trofeu,

. pregétirea trofeului,

. costurile serviciilor de imersie, ambalare si taxidermie,

. costurile medalionului/suportului din lemn,

. costurile de transport catre o instalatie securizata inainte de transportarea trofeului catre teritoriul
vamal al UE.

6.  Valoarea In vama a trofeului de vandtoare bazata pe metoda pe baza datelor disponibile ar trebui
sa reflecte, de asemenea, costurile de transport si asigurare, precum si taxele de incarcare si manipulare
asociate transportului pana la locul in care expedierea a fost adusa pe teritoriul vamal al Uniunii (art. 74

costuri pentru cantarirea containerelor si Concluzia 27: Tratamentul in scop de evaluare in vama a taxelor legate de
declaratii sumare de intrare, Compendiu de texte privind valuarea in vama.

B Avizul consultativ 12.3 Utilizarea datelor din surse strdine in aplicarea articolului 7 emis de Comitetul tehnic de
evaluare In vama.
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alin. (3) din UCC/ art. 80 alin. (4) din Cod, art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din
Cod). Alte costuri, cum ar fi cazarea, masa si cheltuielile de calatorie ale vanatorului, nu trebuie reflectate
in valoarea in vama.
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Comentariul nr. 15: Evaluarea deseurilor
I. Observatii generale

1.  De obicei, deseurile sunt importate pe teritoriul vamal al Uniunii sub forma de**:
a)  deseuri care contin materiale recuperabile;

b)  deseuri care urmeaza sa fie prelucrate in continuare;

c)  deseuri care urmeaza sa fie distruse/neutralizate.

2. Importul de deseuri pe teritoriul vamal al Uniunii intrd sub incidenta normelor generale privind
determinarea valorii in vama aplicabile in Uniune, mentionate la art. 69-76 din UCC si la art. 127-146
din UCC IA/ art. 71-86 din Cod si pct. 60-95'° din Regulament. Cu toate acestea, importul de deseuri
in Uniune face obiectul si al unei legislatii speciale®® care poate influenta, in fiecare caz particular,
elementele care trebuie luate in considerare la determinarea valorii Tn vama a deseurilor.

3. Deseurile pot face obiectul unui contract de vanzare de marfuri. Atunci cand o astfel de vanzare
indeplineste toate cerintele legale mentionate la art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, pretul platit sau de
platit pentru deseuri trebuie utilizat ca baza pentru determinarea valorii Tn vama in conformitate cu
metoda valorii de tranzactie (art. 70, 71 si 72 din UCC si dispozitiile de punere in aplicare relevante/ art.
72, 74 si 75 din Cod). Deseurile care contin materiale recuperabile sunt de obicei supuse acestor
circumstante — de exemplu, fier vechi provenind dintr-o tara terta, vandut pentru export catre Uniune in
cadrul unui contract de vanzare de marfuri si pus in libera circulatie In Uniune, pentru a fi utilizat ca
atare in productia de otel.

4.  Deseurile care urmeaza sa fie prelucrate sau reactivate pe teritoriul vamal al Uniunii (de exemplu,
catalizatorii uzati importati Tn Uniune cu scopul de a extrage si vinde metalele valoroase pe care le
contin) sunt de obicei plasate sub regimul de perfectionare activa®. In cazul in care produsele
prelucrate®’ rezultate din deseuri sunt puse in libera circulatie pe teritoriul vamal al Uniunii*® , valoarea
lor in vama se determind in conformitate cu normele generale privind determinarea valorii in vama.

5. Deseurile importate pe teritoriul vamal al Uniunii pentru a fi distruse/neutralizate (de exemplu,
distrugerea deseurilor periculoase) nu fac, de obicei, obiectul vanzarii pentru export catre Uniune,
deoarece exportatorul pliteste importatorului pentru serviciile de distrugere®’.

II. Determinarea valorii in vama a deseurilor importate si a produselor prelucrate rezultate din
deseuri in conformitate cu metodele secundare

1.  In unele cazuri intilnite in practica si din cauza absentei unei vanzari pentru export, valoarea in
vama a deseurilor importate pe teritoriul vamal al Uniunii ar fi determinatd in conformitate cu una dintre
metodele secundare.

24 A se vedea European business statistics compilers' manual for international trade in goods statistics — detailed data
— 2023 edition - Products Manuals and Guidelines - Eurostat (europa.eu); par. 417 si urmatorul.

25 https://ec.europa.eu/environment/waste/legislation/index.htm

26 Art. 256-258 din UCC/ art. 326-328 din Cod

27 Art. 5 alin. (30) din UCC/ art. 5 pct. 57) din Cod

28 Art. 215 alin. (1) din UCC/ art. 286 alin. (1) din Cod coroborat cu art. 85 alin. (1) din UCC/ art. 95 alin. (1) din
Cod

29 A se vedea, de asemenea, punctul VII din Avizul Consultativ 1.1 Conceptul de ,,vanzare” din Acord, emis de
Comitetul tehnic de evaluare in vama al OMV
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2. In astfel de cazuri, consecutivitatea metodelor secundare ar trebui respectati in ceea ce priveste
determinarea valorii n vama a deseurilor (la cererea unui importator, ordinea de aplicare a art. 74 alin.
(2) lit. (c) si (d) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) si 4) din Cod se inverseaza).

3.  Alegerea metodei secundare potrivite va depinde de disponibilitatea informatiilor necesare pentru
determinarea valorii in vama a marfurilor.

Valoarea de tranzactie pentru marfuri identice sau similare (art. 74 alin. (2) lit. (a) si (b) din UCC/ art.
80 alin. (3) pct. 1) si 2) din Cod si art. 141 din UCC IA/ art. 81 din Cod)

4.  Pentru a aplica metoda valorii de tranzactie pentru marfuri identice/similare, este necesar sa se
identifice marfuri identice/similare vandute pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii si exportate
in acelasi timp sau aproximativ in acelasi timp cu marfurile evaluate, care ar indeplini cerintele
definitiilor legale ale marfurilor identice/similare (art. 1 alin. (2) pct. (4) si (14) din UCC 1A/ art. 5 pct.
(36) si (40) din Cod).

5. Cu toate acestea, specificul deseurilor (adica diversitatea compozitiei lor, prezenta lor sub forma
amestecata cu elemente nerecuperabile etc.) face foarte dificila sau chiar imposibila utilizarea metodelor
bazate pe valoarea de tranzactie pentru marfuri identice/similare.

Metoda valorii pretului unitar (art. 74 alin. (2) lit. (c) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod si art.
142 din UCC 1A/ art. 82 din Cod)

6.  Daca valoarea in vama nu poate fi determinatd pe baza celor doud metode mentionate mai sus,
aceasta poate fi determinatd pe baza metodei valorii pretului unitar, astfel cum este prevazut la art. 142
din UCC IA/ art. 82 din Cod.

7. Notiunile de marfuri identice/similare si parti afiliate mentionate in dispozitiile privind metoda
valorii pretului unitar trebuie intelese astfel cum sunt prezentate la art. 1 alin. (2) pct. (4) si (14) din UCC
IA/ art. 5 pct. (36) si (40) din Cod si, respectiv, la art. 127 din UCC [A/ art. 72 alin. (4) din Cod.

8. Din nou, datorita specificului deseurilor ca articole importate, aplicarea metodei valorii pretului
unitar este supusd anumitor limitari. Cu toate acestea, metoda poate fi utilizata in cazurile in care
produsele prelucrate rezultate din deseurile importate nu fac obiectul vanzarii inainte de a fi plasate sub
procedura de punere in libera circulatie. In astfel de cazuri, pretul de vanzare al produselor prelucrate
obtinut atunci cand marfurile sunt vandute pe teritoriul vamal al Uniunii la primul nivel comercial cétre
persoane neafiliate poate constitui un punct de plecare pentru calcularea pretului unitar care urmeaza sa
fie utilizat pentru determinarea valorii in vama in conformitate cu metoda.

Metoda valorii calculate (art. 74 alin. (2) lit. (d) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 4) din Cod si art. 143
din UCC IA/ art. 83 din Cod)

9.  Metoda valorii calculate nu ar fi aplicabild pentru determinarea valorii ITn vama a deseurilor
importate, deoarece deseurile nu sunt produse ca atare.

Metoda determinarii valorii in vama pe baza datelor disponibile (art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80 alin.
(4) din Cod si art. 144 din UCC 1A/ art. 84 din Cod)
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10. Avand in vedere limitarile in aplicarea metodelor secundare descrise mai sus, metoda
pe baza datelor disponibile ar fi utilizatd de facto mai frecvent pentru determinarea valorii in vama a
deseurilor importate.

11. In conformitate cu art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80 alin. (4) din Cod, in cadrul metodei pe baza
datelor disponibile, valoarea in vama ,,...se determina pe baza datelor disponibile pe teritoriul vamal al
Uniunii, prin mijloace rezonabile compatibile cu principiile si dispozitiile generale urmatoare:

(a) acordul referitor la punerea in aplicare a articolului VII din Acordul General pentru Tarife si
Comert;

(b) articolul VII din Acordul General pentru Tarife si Comert;

(c) prezentul capitol.” (Titlul 11, Capitolul 3 din UCC/ Titlul II, Capitolul 3 din Cod).

12. Exista doua alternative in utilizarea metodei: 1) aplicarea flexibila a metodelor anterioare (art. 144
alin. (1) din UCC IA/ art. 84 alin. (1) din Cod) sau, atunci cand acest lucru nu este posibil, 2) utilizarea
»altor metode potrivite”, in conformitate cu art. 144 alin. (2) din UCC IA/ art. 84 alin. (2) din Cod.

Exemple:

a)  Metoda pe baza datelor disponibile poate fi utilizatad in cazurile in care deseurile sunt importate pe
teritoriul vamal al Uniunii pentru a fi distruse/neutralizate pe teritoriul respectiv (de exemplu, deseuri
periculoase), exportatorul platind importatorului pentru acest serviciu si fara a rezulta din acesta produse
secundare valoroase. Intrucat deseurile sunt destinate strict distrugerii, iar distrugerea este efectuati ca
un serviciu platit de exportator, valoarea Tn vama pentru astfel de deseuri poate fi determinatd pe baza
unei valori simbolice®.

b)  Metoda pe baza datelor disponibile poate fi utilizata si in cazurile in care metoda valorii pretului
unitar nu poate fi aplicata ca atare. Cazul prezentat in anexa II este un exemplu de astfel de situatie.

¢) Incazul in care bunurile prelucrate obtinute din deseuri sunt marfuri (de exemplu, metale obtinute
din catalizatori uzati), preturile cotate pe pietele bursiere recunoscute de marfuri din teritoriul vamal al
Uniunii pot servi ca punct de plecare pentru calcularea valorii in vama a marfurilor in conformitate cu
metoda pe baza datelor disponibile. Astfel de piete bursiere de marfuri sunt platforme de tranzactionare
in care marfurile (de exemplu, metalele) sunt vandute si cumparate de comercianti. Prin urmare, se poate
considera cd preturile cotate pe astfel de piete bursiere de marfuri reflectd valoarea marfurilor in cauza
la un moment dat.

Costurile de transport si de asigurare

13.  In conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod, costurile de
transport si asigurare, precum si costurile de incarcare si manipulare asociate transportului, suportate
pana la locul in care livrarea a fost adusa pe teritoriul vamal al Uniunii, se includ in valoarea in vama pe
baza metodei valorii de tranzactie, daci este necesar. In miasura in care se face referire la metodele
secundare privind determinarea valorii n vama a marfurilor importate, dispozitiile articolului nu sunt
aplicabile in sine. Cu toate acestea, Intrucét, in conformitate cu legislatia vamald a Uniunii, valoarea in
vamad a marfurilor importate este determinata pe baza CIF, principiul general in ceea ce priveste

30 A se vedea European business statistics compilers' manual for international trade in goods statistics — detailed data
— 2023 edition - Products Manuals and Guidelines - Eurostat (europa.eu); alin. 422.
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tratamentul costurilor de transport si asigurare in scopul evaludrii In vama raméane relevant, indiferent
de metoda de evaluare aplicata.

Nota: Prezentul comentariu este completat de un Studiu de caz privind utilizarea metodei
pe baza datelor disponibile pentru deseurile importate provenite din ingrasaminte.
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Studiu de caz - Utilizarea metodei pe baza datelor disponibile pentru deseurile importate provenite
din ingrasaminte

I.Context
Activititi economice intr-o zona libera

1.  Compania X, inregistratd intr-un stat membru (SM), furnizeaza servicii de expediere legate de
ingrasaminte clientilor companiei Z, inregistratd intr-o tara tertd, prin depozitarea si transbordarea
ingrasamintelor in cadrul procedurii de zona libera pe teritoriul vamal al Uniunii.

2. In cazul examinat, ingrasamintele sunt transportate pe cale ferati citre zona liberd. X
transbordeaza marfurile pe nave, iar acestea sunt transportate mai departe catre destinatarii finali din tari
terte — clientii Z.

3. X nu este implicati in acordurile contractuale dintre Z si clientii sdi din tarile terte. Ingrasamintele
transbordate raman in proprietatea Z.

4.  Deseurile provenite din Ingrasaminte (diverse Ingrasaminte care cad pe motiv In timpul
transbordarii, amestecate cu carbune, rumegus si murdarie) sunt un efect secundar al activitatilor
desfasurate de X in zona liberd. In conformitate cu termenii unui contract intre X si Z, deseurile pot fi
tratate la discretia X.

5. Desi deseurile nu indeplinesc criteriile si standardele ingrasdmintelor originale aduse in zona
liberd, ele pastreaza totusi principalele caracteristici ale ingrasamintelor si pot fi utilizate in continuare
in agricultura.

Vamuire

6. X declard deseurile provenite din ingrdsdminte pentru punerea in liberd circulatie pe teritoriul
vamal al Uniunii si, imediat dupa finalizarea vamuirii, vinde marfurile filialei sale Y, situata tot in statul
membru respectiv.

7. Pretul declarat la momentul plasérii marfurilor sub procedura de punere in libera circulatie (16,30
EUR/tond) este rezultatul calculului efectuat de X. Potrivit declaratiei companiei, pretul reflecta costurile
directe legate de transportul si colectarea ingrasamintelor, costurile indirecte legate de costurile
administrative, precum si suma planificata a profitului.

8.  Dupa ce a achizitionat deseurile provenite din ingrasaminte, Y nu sorteazad, nu depoziteaza, nu
ambaleaza si nu prelucreaza marfurile, ci le scoate imediat din zona liberd folosind propriile vehicule,
apoi le vinde si le livreaza cumpardtorilor finali (ferme agricole).

Controlul ulterior eliberarii

9.  Autoritatile vamale ale SM au efectuat un control ulterior eliberarii privind activitatile vamale
desfasurate de X.

10. In cadrul controlului, autorititile vamale ale statului membru au stabilit ca pretul de revanzare al
deseurilor provenite din ingrdsaminte stabilit de Y era substantial mai mare decat pretul la care marfurile
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au fost achizitionate de la X. Diferenta semnificativa intre valoarea in vama declaratd a deseurilor
provenite din ingrasaminte declarate de X si pretul la care Y, compania afiliatd X, a vandut marfurile
cumpardtorilor finali, imediat dupd finalizarea vamuirii, a starnit indoieli rezonabile cu privire la
fiabilitatea valorii in vama declarate.

11. In plus, autorititile vamale ale statului membru au constatat ci deseurile provenite din
ingrasaminte nu erau destinate vanzarii pentru export catre teritoriul vamal al UE. Marfurile importate
au fost vandute imediat dupa punerea in libera circulatie. Vanzarea a avut loc intre societatile afiliate X
siY.

12.  Auexistat doud motive pentru a pune la indoiala valoarea in vama declarata: unul formal, si anume
lipsa vanzarii pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii, si altul de fond, si anume o diferenta
semnificativa intre valoarea in vama declarata si pretul de revanzare al deseurilor in Uniune.

I1.Problema in cauza

Cum ar trebui determinata valoarea in vama a deseurilor provenite din ingrasaminte, in contextul descris
mai sus?

III.Prevederi normative relevante:

Art. 70-74 din UCC/ art. 72-80 din Cod
Art. 140-144 din UCC 1A/ art. 73-84 din Cod

IV.Observatii preliminare

1. In contextul vamuirii post-audit descrise la punctele 9-11 de mai sus, la momentul acceptirii
declaratiei vamale, marfurile (deseuri provenite din ingrasdminte) nu faceau obiectul unei vanzari pentru
export catre teritoriul vamal al Uniunii. Z si X nu erau parti la o tranzactie de vanzare. O consecintad
juridica a acestui fapt a fost inaplicabilitatea metodei valorii de tranzactie mentionate la art. 70 din UCC
pentru a determina valoarea in vama a marfurilor.

2. In consecint, a trebuit si se utilizeze o metoda alternativd de determinare a valorii in vama, astfel
cum este definita la art. 74 din UCC/ art. 80 din Cod si in dispozitiile de punere in aplicare ale acestuia
din UCC IA.

Valoarea in vama a marfurilor identice sau similare

3. Avand in vedere cd deseurile provenite din Ingrdsdminte erau compuse din diverse ingrasaminte
cazute pe sol, cu un continut crescut de umiditate, amestecate cu impuritati provenite din operatiuni
portuare In cantitati variabile, nu a fost posibild identificarea marfurilor identice/similare care sa
indeplineasca cerintele definitiilor juridice ale celor doud notiuni (art. 1 alin. (4) si (14) din UCC A/ art.
5 pct. (36) si (40) din Cod). Din acest motiv, nici metoda valorii de tranzactie pentru marfuri identice,
nici metoda valorii de tranzactie pentru marfuri similare nu au fost aplicabile pentru a determina valoarea
in vama a marfurilor.

Metoda pretului unitar
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4.  Metoda pretului unitar nu a putut fi utilizatd pentru a determina valoarea in vama a deseurilor
provenite din ingrisaminte, deoarece X a vandut marfurile filialei sale Y. In conformitate cu art. 74 alin.
(2) lit. (¢) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod si art. 142 alin. (4) lit. (b) din UCC TA/ art. 82 alin.
(4) lit. b) din Cod, o vanzare catre o persoana afiliatd nu poate fi luatd in considerare in scopul
determinarii valorii in vama 1n conformitate cu aceasta metoda.

Metoda valorii calculate

5. Nici metoda valorii calculate nu a putut fi utilizata n acest caz particular, deoarece deseurile nu
proveneau din procesul de productie (art. 74 alin. (2) lit. (d) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 4) din Cod).

Metoda pe baza datelor disponibile

6.  Astfel, valoarea in vama a deseurilor provenite din ingrasdminte a fost determinata in conformitate
cu metoda pe baza datelor disponibile mentionata la art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80 alin. (4) din Cod
si dispozitiile sale de punere in aplicare.

7. In conformitate cu art. 74 alin. (3) din UCC/ art. 80 alin. (4) din Cod, in cadrul metodei
pe baza datelor disponibile, valoarea in vama se determind pe baza datelor disponibile pe teritoriul
vamal al Uniunii, prin mijloace rezonabile compatibile cu principiile si dispozitiile generale urmatoare:
(a) acordul referitor la punerea in aplicare a articolului VII din Acordul General pentru Tarife si
Comert;

(b) articolul VII din Acordul General pentru Tarife si Comert;

(c) prezentul capitol. (Titlul 11, Capitolul 3 din UCC/ Titlul II, Capitolul 3 din Cod).

8.  Exista doua alternative 1n utilizarea metodei: 1) aplicarea flexibila a metodelor anterioare (art. 144
alin. (1) din UCC TA/ art. 84 alin. (1) din Cod) sau, atunci cand acest lucru nu este posibil, 2) utilizarea
altor metode potrivite, in conformitate cu art. 144 alin. (2) din UCC A/ art. 84 alin. (2) din Cod.

9.  Valoarea in vama a marfurilor a fost stabilita pe baza informatiilor disponibile in Uniune (art. 144
alin. (2) din UCC IA/ art. 84 alin. (2) din Cod). Pretul stabilit de compania Y la vanzarea deseurilor
provenite din ingrasdminte catre companii neafiliate a fost utilizat ca punct de plecare.

Ulterior, pretul a fost ajustat prin deducerea:

- adaugarile efectuate de obicei pentru profit si cheltuieli generale;

- transportul, asigurarea si costurile asociate suportate pe teritoriul vamal al Uniunii atunci cand
marfurile au fost transportate la fermele agricole;

- taxele vamale si alte taxe platibile pe teritoriul vamal al Uniunii ca urmare a importului sau vanzarii
marfurilor.

Ajustarea pretului de vanzare rezulta din dispozitiile art. 142 alin. (5) din UCC [A/ art. 82 alin. (5) din
Cod. Aceste prevederi se referd la metoda pretului unitar si nu sunt aplicabile in cadrul metodei
pe baza datelor disponibile in sine. Cu toate acestea, In cazul examinat, pretul deseurilor provenite din
ingrasaminte este determinat in mare masura intr-un mod 1n care pretul unitar in scopul evaluarii in vama
este stabilit in cadrul metodei pretului unitar. Prin urmare, atunci cand se stabileste pretul deseurilor
provenite din ingrasdminte, principiul juridic in ceea ce priveste ajustarile pretului unitar aplicabile in
cadrul metodei pretului unitar trebuie aplicat mutatis mutandis.

10. Utilizdnd metodologia descrisd mai sus, autoritatile vamale ale statului membru au stabilit valoarea
in vama a deseurilor provenite din ingrasdminte la 55,25 EUR pe tona.
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Nota: Acest studiu de caz completeaza Comentariul nr. 15
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Comentariul nr. 16: Taxele de licenta si redeventele — regim de perfectionare
pasiva

Context

1. O companie din UE (Y) importa si apoi distribuie manusi care poarta o marca comerciald detinuta
de o altd companie din UE (X). X este titularul marcii comerciale. Manusile sunt produse de o
companie Z, situatd in afara Uniunii Europene.

2. X s1 Y au incheiat un acord de licenta, potrivit caruia Y (licentiatul) plateste catre X (licentiatorul)
taxe de licentd pentru dreptul de a utiliza marca comerciala, calculate ca un anumit procent din
vanzarile nete trimestriale ale manusilor care poartd marca comerciald a companiei X. Y plateste
taxele de licenta indiferent daca productia manusilor are loc in interiorul sau in afara UE.

3. X decide atat modelele, cat si materialele pentru manusile care urmeaza sa fie produse. Y cumpara
de la X un material anumit, care este folosit pentru fabricarea manusilor.

4. Mai mult, acordul de licentd contine o referire expresa la posibilitatea ca licentiatorul X sa
controleze compania producdtoare Z. X supravegheaza si controleazd indeaproape activitatea de
productie printr-un supervizor care trebuie consultat de catre Y in toate activitdtile desfasurate de
acesta 1n temeiul acordului de licenta. Licentiatul Y, sub sanctiunea rezilierii acordului de licenta,
este obligat sa respecte orice masuri corective solicitate de X. Rezilierea acordului de licentd poate
avea loc si in cazul neachitarii taxelor de licenta.

5. Conform acordului de licentd, Y are obligatia de a informa compania X in cazul in care
intentioneaza sa schimbe compania implicata in fabricarea manusilor (compania producatoare Z), iar
productia trebuie, in orice caz, sa respecte instructiunile X privind utilizarea materialului si a marcii
comerciale.

6. Licentiatul Y a incheiat, de asemenea, un contract de productie cu Z, compania situata intr-o tara
tertd. Contractul de productie dintre licentiatul Y si compania producatoare Z prevede cd toate
activitatile de productie si utilizarea marcilor comerciale vor inceta in cazul rezilierii acordului de
licentd. Y furnizeaza gratuit materialul utilizat la producerea manusilor catre Z.

7. Productia manusilor licentiate, pe baza materialului furnizat de X si avand statut vamal de marfd a
Uniunii, are loc 1n afara UE in baza unei autorizatii pentru procedura de prelucrare pasiva (art. 259
din UCC/ art. 329 din Cod).

8. Producatorul Z este platit de catre Y pentru fabricarea manusilor care poarta marca comerciald a
companiei X. Suma facturata reflecta costurile operatiunilor de prelucrare suportate de Z (de exemplu,

costuri de cusut, fire, munca manuald, cheltuieli generale).

9. Ulterior, produsele prelucrate — ménusile care poartd marca comerciald a companiei X — sunt
importate pe teritoriul vamal al Uniunii.

I1. Problema in discutie
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Se pune intrebarea daca, pentru aplicarea art. 86 alin. (5) din UCC/ art. 96 alin. (5) din Cod, taxele de
licenta platite de Y catre X pentru dreptul de utilizare a marcii comerciale ar trebui incluse in valoarea
in vama a manusilor licentiate.

I1I. Prevederi legislative relevante
Art. 70, 71(1) (b) (1), (¢) UCC/ art. 72, art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. a), art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod

Art. 135 (1), 136 (1), (2), (4) (c) si (5) UCC IA/ pct. 71, pct.77, pet. 78, pet. 80 lit. ¢), pet. 81 din
Regulament

IV. Observatii preliminare

1. In conformitate cu dispozitiile art. 86 alin. (5) din UCC/ art. 96 alin. (5) din Cod, cuantumul taxelor
la import pentru produsele prelucrate rezultate dintr-o procedura de prelucrare pasiva (in acest caz,
manusile) se calculeaza pe baza costului operatiunii de perfectionare efectuate in afara teritoriului
vamal al Uniunii. ,,Operatiunile de perfectionare” sunt definite in art. 5 pct. (37) din UCC/ art. 5 pct.
47) din Cod.

2. Conform Ghidului Comisiei privind aplicarea procedurii de prelucrare pasiva si calculul taxelor la
import in cadrul acestei proceduri’!, costul operatiunii de perfectionare efectuate in afara
teritoriului vamal al Uniunii se determind ca valoarea in vama a produselor prelucrate la momentul
acceptarii declaratiei vamale pentru punerea in liberd circulatie, minus valoarea statistici a

marfurilor exportate temporar la momentul in care au fost plasate sub regimul de prelucrare pasiva.

3. Deoarece scopul acestui document este de a evalua daca taxele de licenta platite de Y catre X fac
parte din valoarea in vama a produselor prelucrate, determinarea costului operatiunii de
perfectionare in vederea calcularii taxelor la import aferente acestor produse nu este abordata in acest
document®?,

Valoarea in vama a produselor prelucrate

4. Intrucat art. 86 alin. (5) din UCC/ art. 96 alin. (5) din Cod nu indicd o metoda specifica de evaluare
aplicabila la determinarea valorii in vama a produselor prelucrate, se aplicd normele generale legale
privind determinarea valorii In vama, respectiv dispozitiile Titlului 1I, Capitolul 3 din UCC/ Cod
(Valoarea marfurilor in scopuri vamale) si dispozitiile Titlului II, Capitolul 3 din UCC IA/ Capitolului
I, Sectiunea a 2-a din Regulament.

5. Asa cum a subliniat Curtea de Justitie a Uniunii Europene in hotdrarea pronuntata in cauza C-
116/12 ,,Christodoulou™?, in temeiul dispozitiilor vamale privind determinarea valorii in vama,
prioritate are metoda valorii de tranzactie, iar termenul ,,vanzare” in scopul aplicdrii acestei metode
trebuie interpretat Intr-un sens larg. Curtea a decis ca aceasta se aplica “determinarii valorii in vama
a marfurilor importate in baza unui contract care, desi este descris ca fiind un contract de vanzare,
se dovedeste in realitate a fi un contract de lucru sau de prelucrare”. Aceasta interpretare se aplica

31 Proceduri speciale — Titlul VII din UCC/ ,,Ghid pentru statele membre si comercianti” si Ghid privind datoria
vamalda; UCC - Guidance documents - European Commission (europa.eu).

32 Valoarea statistici a marfurilor exportate este reglementatd printr-un regulament separat al Uniunii, a carui aplicare
practica este prezentatd pe larg in EUCDM Guidance Document al Comisiei, datat 6 octombrie 2016, TAXUD
A3(2016)2696117 Doc. DIH 16/003 Final EN: UCC - Guidance documents - European Commission (europa.cu)

33 Hotdrarea Curtii (Camera a sasea), 12 decembrie 2013, Ioannis Christodoulou and Others v Elliniko Dimosio, Cazul
C-116/12, paragrafele 43-51 (http:/curia.curopa.cu/juris/liste.jsf?num=C-116/12&language=EN). A se vedea si
Avizul Consultativ 1.1: Conceptul "vinzare" in cadrul Acordului, emis de Comitetul tehnic de evaluare in vama
(TCCV) al Organizatiei Mondiale a Vamilor (OMV) si Comentariul 5.1: Tratamentul marfurilor returnate dupa
exportul temporar pentru fabricare, prelucrare sau reparatie, emis de TCCV al OMV.
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indiferent daca este sau nu utilizata procedura de perfectionare pasiva pentru exportul marfurilor si
importul produselor prelucrate din acele marfuri.

6. Atunci cand marfurile au fost furnizate gratuit de catre cumparator producatorului din tara terta si
existd un pret platit sau de platit de catre cumparator pentru operatiunea de prelucrare, valoarea in
vama a produselor prelucrate trebuie determinatd in conformitate cu art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72
alin. (1) din Cod, folosind metoda valorii de tranzactie, cu ajustarile corespunzatoare, acolo unde este
necesar.

7. Intr-un astfel de caz, ajustarile respective trebuie sa includa si ajustarea mentionati la art. 71 alin.
(1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod: ,,valoarea materialelor,
componentelor, pieselor si a elementelor similare, incorporate in marfurile importate”. Determinarea
acestei valori trebuie realizata in conformitate cu art. 135 din UCC IA/ pct. 71-76 din Regulament,
utilizand de asemenea Comentariul nr. 1 din Compendiu®*, in special paragrafele 5 si 6.

8. In cazul analizat, importatorul Y furnizeaza gratuit materialul producitorului Z. Materialul a fost
achizitionat de Y de la licentiatorul X. Avand in vedere dispozitiile art. 135 alin. (1) din UCC IA/ pct.
71 din Regulament, valoarea materialului furnizat este egala cu pretul de achizitie platit de Y catre
X.

9. Problema care trebuie analizata este daca valoarea taxelor de licenta platite de Y cétre X trebuie
inclusd in valoarea in vama a produselor prelucrate, in sensul art. 71 alin. (1) lit. (c) din UCC/ art. 74
alin. (1) pct. 3) din Cod si a dispozitiilor de punere in aplicare.

10. In cazul analizat, Y pliteste taxele de licentd nu producitorului manusilor, ci unei terte parti —
licentiatorul X. Conform termenilor contractului de productie, productia manusilor licentiate va inceta
ca urmare a rezilierii acordului de licenta. Acest acord poate fi reziliat si in cazul neplatii taxelor de
licentd. Mai mult, conform acordului de licenta, licentiatorul controleaza procesul de productie al
minusilor intr-un mod care depiseste controlul de calitate standard®.

11. Pe baza faptelor prezentate mai sus, se poate presupune ca sunt indeplinite conditiile pentru
includerea taxelor de licentd in valoarea in vama a marfurilor importate, astfel cum sunt prevazute la
art. 136 alin. (1) s1 (4) lit. (¢) din UCC A/ pct.77 si pct. 80 lit. ¢) din Regulament.

12. In plus, valoarea taxelor de licentd depinde de venitul net obtinut din vanzarea manusilor licentiate
(art. 136 alin. (2) din UCC IA/ pct. 78 din Regulament) si acestea sunt platite de catre Y, indiferent
daca productia manusilor are loc in UE sau intr-o tard terta.

13. Faptul cd X este situat in UE nu este relevant pentru tratamentul taxelor de licenta in scopul
evaluarii vamale (art. 136 alin. (5) din UCC A/ pct. 81 din Regulament).

14. In concluzie, valoarea in vami a produselor prelucrate trebuie determinati utilizind metoda
valorii de tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod,
impreuna cu dispozitiile art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod.

IV. Concluzii

1. Tinand cont de hotararea citata mai sus, pronuntatd in cauza C-116/12 ,,Christodoulou”, contractul
de productie incheiat intre Y si Z poate fi considerat un contract de vanzare in scopul determinarii
valorii in vama a produselor prelucrate (manusile purtand marca comerciald a companiei X).

2. In consecinti, valoarea in vama a manusilor purtand marca X trebuie determinati pe baza metodei
valorii de tranzactie, astfel cum este definitd la art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, impreuna cu art. 71

3% Compendiu de texte privind valoarea in vama; UCC - Guidance documents - European Commission (europa.eu).
35 A se vedea Comentariul 25.1: Redeventele si taxele de licentd plitite tertilor, emis de TCCV al OMV.
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din UCC/ art. 74 din Cod. In cazul analizat, valoarea in vama pe baza metodei valorii tranzactiei ar
trebui sd fie formatd din urmatoarele elemente:

a) costul operatiunii de prelucrare efectuate in afara teritoriului vamal al Uniunii (costuri reflectate in
factura emisa de Z catre Y);

b) pretul de achizitie al tesdturii utilizate pentru fabricarea manusilor licentiate, platit de Y catre X;
c) taxele de licenta platite de Y catre X pentru dreptul de utilizare a mércii comerciale;

d) valoarea in vama a manusilor ar trebui sa reflecte, de asemenea, costurile de transport si asigurare,
precum si cheltuielile de incarcare si manipulare aferente transportului pana la locul in care acestea
sunt introduse pe teritoriul vamal al Uniunii (art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5)
din Cod).

3. Concluziile prezentate la punctele 1 si 2 de mai sus trebuie luate In considerare la calculul
cuantumului taxelor la import, in conformitate cu dispozitiile art. 86 alin. (5) din UCC/ art. 96 alin.
(5) din Cod.
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Comentariul nr. 17: Repartizarea taxelor de licenta in temeiul art. 136 alin.
(3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament

Context

1. Compania A cumpara de la Compania L si importa marfuri in Uniune (marfuri importate). Cu
aceste marfuri si alte componente, Compania A fabrica in Uniune un produs diferit (produs finit), pe
care il vinde in Uniune. Componenta principala si esentiald a produsului finit este bunul importat.

2. In baza unui acord de licenti, Compania A este obligati si pliteasca Companiei L o redeventa
pentru dreptul de a utiliza brevetele Companiei L 1n procesul de fabricatie al produsului finit si al
componentelor acestuia. Acordul de licentd prevede ca plata redeventei este o conditie pentru
achizitionarea marfurilor importate.

3. Conform acordului de licentd, redeventele ce trebuie platite reprezintd 5% din vanzarile totale ale
produsului finit, realizate in perioada de referinta definita in acord.

4. Datele relevante pentru acest caz sunt redate mai jos:

DATE FOLOSITE IN SCOPUL CALCULUI
Anul 1 Anul 2 Anul 3
Pret pliatit pentru marfurile 450 000 540 000 725 000
importate
Pret/cost al celorlalte 150 000 180 000 175 000
componente plus costul de
fabricatie dupa importare
Cost total de producere a 600 000 720 000 900 000
produselor finite
Vanzarile totale ale 1 000 000 1200 000 1500 000
produselor finite
Redevente platite (5% din 50 000 60 000 75000
vanzarile totale ale
produsului finit)
Marja totala de véinzare a 400 000 480 000 600 000
Companiei ~ A aferenta | ™77, (1200 000- (1 500 000-
produsului finit 600 000)
720 000) 900 000)

Marja de vanzare a 300 000 360 000 483 333
Companiei A~ aferentd | 006605450.000/ | [480.000%(540.000/ | [600.000%(725.000/
marfurilor importate

600.000)] 720.000] 900.000]

I1. Problema in discutie

Este aplicabil art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament ?

Daca art. 136 alin. (3) din UCC 1A/ pct. 79 din Regulament este aplicabil, cum se determina ,,ajustarea
corespunzatoare” prevazuta in art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament pentru cazul

prezentat?

III. Prevederi relevante

Art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod si prevederile sale de punere in
aplicare din Regulamentul de punere in aplicare al UCC (UCC [A)/ Regulament
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Art. 71 alin. (2) din UCC/ art. 74 alin. (2) din Cod
IV. Observatii preliminare

1. Acordul de licenta si circumstantele vanzarii marfurilor importate arata ca redeventele sunt legate
de mirfurile importate si sunt plitite ca o conditie a vanzirii mirfurilor importate®®. Astfel, pretul
efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate, conform art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod,
trebuie completat cu redeventele, in conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1)
pct. 3) din Cod.

2. Conform art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament: ,,Daca redeventele sau taxele de
licenta se refera partial la marfurile care sunt evaluate si partial la alte ingrediente sau componente
adaugate marfurilor dupa importul acestora, sau la activitati ori servicii post-import, se va face o
ajustare corespunzdtoare”.

3. Redeventa este legatd partial de fabricarea marfurilor importate si partial de alte procese de
fabricatie. Prin urmare, art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament este aplicabil.

4. Intrucat nu exista o definitie legal a conceptului de ,,ajustare corespunzdtoare”, pot fi luate in
considerare mai multe formule atunci cand se face o astfel de ajustare n cazul analizat, asa cum a
fost prezentat. Cu toate acestea, formula cea mai potrivitd trebuie aleasd pe baza coerentei sale
generale, luaAndu-se in considerare, in special, drepturile acordate prin acordul de licentd®’ si
comparabilitatea datelor valorice disponibile.

A) Formula 1: (Pretul platit pentru marfurile importate inainte de addugarea redeventelor/taxelor de
licenta / Costul total de productie al bunurilor fabricate partial cu marfurile importate) * redeventele
platite.

In conformitate cu datele prezentate la punctul I, aceastd metodi va oferi urmitoarele rezultate:

Anul 1 Anul 2 Anul 3
(450 000/600 000)*50 000 | 37500 | (540 000/720 000)*60 000 | 45000 (725 000/900 000)*75 000 | 60417

Comentarii

a) Acordul de licentd permite Companiei A sd beneficieze de brevete referitoare la fabricarea
produselor finite si a componentelor acestora. Astfel, datele privind costurile totale de productie
reprezinta o baza adecvata pentru determinarea partii din redeventa aferente marfurilor importate.

b) Aceasta formula se bazeazd pe doud concepte care sunt direct comparabile, si anume preful platit
pentru marfurile importate (inainte de adaugarea taxelor de licentd) si costurile totale de productie.

c¢) Deoarece marfurile importate au fost utilizate in faza de productie, este coerent sa se presupuna ca
»suma corespunzatoare” a redeventelor ce trebuie inclusa in valoarea in vama a marfurilor importate
ar trebui sd se bazeze pe raportul dintre pretul platit pentru marfurilor importate si costurile totale de
productie, chiar daca redeventele sunt pldtite ca un procent din vanzarile totale ale produselor finite.

d) In plus, formula este usor de aplicat.

36 n acest sens, hotdrarea Curtii de Justitie a Uniunii Europene in cauza C-76/19 (Curtis Balkan), paragraful 51,
prevede cad determinarea legaturii dintre redeventele platite si marfurile importate necesita ,,luarea in considerare a
tuturor factorilor relevanti, in special a relatiilor juridice si de fapt dintre persoanele implicate”.

37 Comentariul nr. 3: Incidenta redeventelor si a taxelor de licentd asupra valorii in vama, paragraful 8, Compediu de
texte privind valoarea in vama, Editia 2021 (Sectiunea C). Disponibil aici: UCC - Guidance documents - European
Commission (europa.eu).
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B) Formula 2: [(Pretul platit pentru marfurile importate Tnainte de adaugarea taxelor de licenta+
Marja totald de vanzare a Companiei A) / Vanzarile totale ale produselor finite]*/taxele de licenta
platite

In conformitate cu datele prezentate la punctul I, aceastd metodi va oferi urmitoarele rezultate:

Anul 1 Anul 2 Anul 3
[(450 000+400 000)/ 42500 | [(540 000+480 000)/ 51000 | [(725 000+600 000)/ 66 250
1 000 000)]*50 000 1 200 000]*60 000 1500 000)]*75 000
Comentarii

Formula utilizeaza concepte care nu sunt comparabile — pretul platit pentru marfurile importate si
marja totald de vanzare a Companiei A; ea presupune ca marja totala de vanzare realizata din vanzarea
produselor finite este legata exclusiv de marfurile importate.

C) Formula 3: (Pretul platit pentru marfurile importate nainte de addugarea taxelor de licentd /
Vanzirile totale ale produselor finite) * redeventele plétite

In conformitate cu datele prezentate la punctul I, aceasti metoda va oferi urmitoarele rezultate:

Anul 1 Anul 2 Anul 3
(450 000/1 000 000)/* 22 500 | (540 000/1 200 000)* 27000 | (725 000/ 1 500 000)* 36 250
50 000 60 000 75 000
Comentarii

Formula utilizeaza concepte care nu sunt comparabile — pretul platit pentru marfurile importate si
vanzarile totale ale produselor finite.

V. Concluzii

1. In cazul examinat, Grupul de Experti Vamali — Sectia de Evaluare au convenit ci calculul efectuat
conform Formulei 1, prezentata mai sus, indeplineste cerintele pentru o ajustare corespunzdtoare
conform art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament. Cu alte cuvinte, Formula 1 este
potrivitd pentru calcularea unei ,,ajustari corespunzatoare” conform art. 136 alin. (3) din UCC IA/
pct. 79 din Regulament, din perspectiva coerentei si a caracterului practic.

2. Formulele 2 si 3 nu sunt potrivite pentru efectuarea unei ajustari corespunzatoare conform art. 136
alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament in cazul de fata.

VI. Observatii suplimentare

1. Art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament este aplicabil doar in situatiile in care
redeventele sau taxele de licentd se referd partial la marfurile importate si partial la alte ingrediente
sau parti componente adaugate marfurilor dupa importare (de exemplu, produsele noi sunt fabricate
din marfurile importate si partile componente adaugate acestora in timpul procesului de fabricatie in
Uniune), sau la activitati ori servicii post-import (de exemplu, asistentd tehnica in domenii precum
management, administrare, marketing, contabilitate).

2. Art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament presupune ca sunt indeplinite conditiile
definite la art. 71 alin. (1) lit. (c) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod, chiar daca redeventele sau
taxele de licentd sunt legate doar partial de marfurile evaluate®®. Totusi, trebuie subliniat faptul ci
simplul fapt cd redeventele sau taxele de licentd sunt doar partial legate de marfurile importate nu

38 Hotararea Curtii de Justitie a Uniunii Europene pronuntati in cauza C-173/15 (GE Healthcare GmbH), par. 1 din
dispozitivul hotararii.
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influenteaza aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod, Intrucat
redeventele sau taxele de licenta trebuie:

(1) sa fie legate de marfurile importate,
(i1) sa fie platite drept o conditie a vanzarii marfurilor evaluate, si
(ii1) sa nu fie reflectate 1n pretul efectiv platit sau de platit pentru marfuri.

3. Intr-un asemenea caz, trebuie efectuatd o ajustare corespunzdtoare pentru a separa partea din
redevente sau taxele de licenta care se referd doar la marfurile importate de suma totald a redeventelor
sau taxelor de licenta platite de cumparatorul marfurilor evaluate.

4. Nu exista o definitie legald a notiunii de ,,ajustare corespunzatoare” la care fac referire dispozitiile
art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament. Totusi, Intrucat aceste dispozitii sunt norme
de aplicare ale art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod, trebuie luate in
considerare si prevederile art. 71 alin. (2) din UCC/ art. 74 alin. (2) din Cod atunci cand se stabilegste
0 ajustare corespunzatoare intr-un caz concret.

5. Conform art. 71 alin. (2) din UCC/ art. 74 alin. (2) din Cod, ,,Adaugirile la pretul efectiv platit sau
de platit (...) se fac doar pe baza unor date obiective si cuantificabile”. A contrario, daca astfel de
date obiective si cuantificabile nu exista si, in consecintd, nu se poate face o adaugare corecta la pretul
efectiv plitit sau de plitit pentru marfurile evaluate, metoda valorii tranzactiei nu va fi aplicata®.

6. In concluzie, o ajustare in conformitate cu art. 136 alin. (3) din UCC IA/ pct. 79 din Regulament
va fi considerata ca fiind corespunzatoare doar daca se bazeaza pe date obiective si cuantificabile.

7. Aditional, trebuie subliniat faptul cd dispozitiile vamale ale Uniunii utilizeaza conceptul de
principii de contabilitate general acceptate”, astfel cum este definit in art. 1 pct. (20) din UCC DA%/
pct. 1, sbpc. 21) din Regulament. Acesta prevede ca ,,”principiile de contabile general acceptate”
inseamna principiile care sunt recunoscute sau care sunt larg sprijinite de cdtre autoritati intr-o
anumita tara si la un moment dat care stabilesc resursele si obligatiile economice care ar trebui
inregistrate ca active si ca pasive, care sunt schimbarile de inregistrat, intervenite in activ si in pasiv,
cum trebuie sa fie masurate activul si pasivul, ca si schimbarile intervenite, ce informatii trebuie sa
fie facute cunoscute §i in ce fel si ce tipuri de situatii financiare trebuie intocmite”.

8. In cazul examinat, datele utilizate pentru calcularea sumei taxei de licentd care trebuie inclusi in
valoarea in vama a marfurilor importate, provin din evidentele contabile ale importatorului. Aceste
date, utilizate in scopul calcularii taxelor de licentd legate de marfurile evaluate, trebuie sa fie
intocmite intr-un mod conform cu standardele financiare aplicabile in tara de import. Atunci cand
datele respecta astfel de cerinte contabile, ele pot fi considerate si ca fiind obiective si cuantificabile.

9. Cazul discutat aratd ca, pe langd cerintele ca datele sa fie obiective si cuantificabile, utilizarea
acestora trebuie sa tind cont de concepte comparabile si omogene. Relatia dintre taxele de licenta si
marfurile evaluate poate fi determinatd si prin luarea in considerare a ,,a ceea ce primeste, de fapt,
licentiatul in schimbul pldtii”*. Pentru a avea o intelegere comuni asupra modului corect de a face o

39 Vezi nota la art. 71 alin. (2) din UCC, prezentatd in Compediu de texte privind valoarea in vama (Sectiunea B: Note
interpretative privind valoarea in vama (Acordul privind evaluarea al OMC)), Editia 2021. Disponibil aici: UCC -
Guidance documents - European Commission (europa.eu).

40 Acordul privind evaluarea al OMC prevede ci, in scopurile acestui Acord, autoritatea vamald a fiecirui Membru
va utiliza informatii intocmite intr-un mod conform principiilor de contabilitate general acceptate in tara care este
adecvata pentru articolul in cauza (vezi Anexa I la Acord, Nota Generala, Utilizarea principiilor de contabilitate
general acceptate).

41 Comentariul nr. 3: Incidenta redeventelor si a taxelor de licentd asupra valorii in vama, paragraful 8, Compediu de
texte privind valoarea in vama, Editia 2021 (Sectiunea C). Disponibil aici: UCC - Guidance documents - European
Commission (europa.eu).
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astfel de ajustare, ,,comsultarea intre importator si autoritatile vamale este deosebit de
recomandabild”**.

10. in rezumat, pentru a include redeventele in valoarea in vama a marfurilor importate, in masura in
care astfel de redevente nu au fost deja incluse in pretul efectiv platit sau de platit pentru marfuri,
acestea trebuie sa se refere la acele marfuri si sa fie platite de cumparator ca o conditie a vanzarii
marfurilor. Aceste conditii trebuie indeplinite si atunci cand redeventele sunt legate doar partial de
marfurile importate.

11. Odatd ce sunt indeplinite conditiile pentru includerea redeventelor in valoarea in vama, pasul
urmadtor va fi gasirea unei metode adecvate pentru repartizarea redeventelor supuse taxelor vamale,
bazatd pe principiile de contabilitate general acceptate. Alegerea metodei va fi influentatd de
circumstantele care ITnconjoara vanzarea marfurilor evaluate si se va face de la caz la caz.

42 Ibidem.
93




Comentariul nr. 18: Evaluarea semintelor de recolta. Determinarea valorii
marfurilor si serviciilor in temeiul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art.
74 alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod

Context

1. Un furnizor de seminte importd seminte de recolta de la o companie producdtoare de seminte
situatd Intr-o tara tertd si le declard pentru punerea in libera circulatie pe teritoriul vamal al Uniunii.

2. Semintele de recoltd sunt rezultatul multiplicdrii semintelor de baza furnizate gratuit de
importator companiei producatoare de seminte, in scopul producerii marfuurilor importate in conditii
meteorologice mai favorabile. Compania producétoare de seminte percepe o anumita taxa pentru
serviciile sale si emite o facturd in acest sens furnizorului de seminte.

3. Productia de seminte de baza are loc pe teritoriul vamal al Uniunii si cuprinde mai multe etape,
dupa cum urmeaza:

a) Furnizorul de seminte dezvolta seminte pre-de baza 1n laboratoare de cercetare si pe terenuri situate
in Uniune. Semintele pre-de baza sunt obtinute printr-un proces de cercetare si dezvoltare (R&D)
si prin utilizarea de germoplasme*’ licentiate pentru care furnizorul de seminte pliteste taxe de
licenta unui licentiator. R&D poate reprezenta peste 15 % din cifra de afaceri anuala a furnizorului
de seminte.

b) Semintele pre-bazice sunt apoi multiplicate de producatorii de seminte din UE din cadrul Uniunii
pentru a obtine seminte de bazd. Furnizorul de seminte plateste taxe pentru acest serviciu
producatorilor din UE. Taxele acopera, printre altele, costurile legate de pregatirea terenului pentru
plantarea semintelor, fertilizare, irigare si recoltare.

Probleme in discutie

1. Ce metoda de evaluare ar trebui aplicata pentru a determina valoarea in vama a semintelor recoltate
atunci cand sunt importate pe teritoriul vamal al Uniunii?

2. In cazul in care metoda valorii de tranzactie este aplicabili in cazul de fatd, cum ar trebui evaluate
semintele de baza furnizate gratuit producatorului de seminte?

Prevederi normative relevante

Art. 70 s1 71 alin. (1) lit. (b) pct. (1) din UCC/ art. 72 si art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod
Art. 135 alin. (1) din UCC IA/ pct. 71 din Regulament

Observatii preliminare

Metoda de evaluare

1. Prima chestiune care trebuie luata in considerare este metoda de evaluare care trebuie aplicatd
pentru a determina valoarea in vama a semintelor de recolta.

2. Trebuie reamintit faptul cad Acordul nu oferd o definitie a termenului ,,vanzare”. Cu toate acestea,
Avizul consultativ 1.1 — Conceptul de ,,vanzare” in Acord, emis de Comitetul tehnic de evaluare in
vama al OMV (denumit in continuare ,,TCCV”), prevede ca ,, (...) in conformitate cu intentia de baza
a Acordului, conform careia valoarea de tranzactie a marfurilor importate ar trebui utilizata in cea
mai mare masurd posibila in scopul evaluarii vamale, uniformitatea interpretarii si aplicarii poate fi
realizatd prin utilizarea termenului ,,vanzare” in sensul cel mai larg (...)".

4 Germoplasma este protejata fie prin brevete, fie prin certificate de protectie a soiurilor de plante (COV).
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3. Aceasta abordare se reflectd in hotdrarea pronuntatd de Curtea de Justitie a Uniunii Europene
(denumiti in continuare CJEU) in cauza C/116/12 ,,Christodoulou”. In hotarare, Curtea a subliniat
cd, intrucat, in conformitate cu dispozitiile vamale privind determinarea valorii in vama, se acorda
prioritate metodei valorii de tranzactie, termenul ,,vanzare” 1n sensul utilizarii acestei metode ar trebui
interpretat n sens larg. Curtea a hotarat ca aceasta se aplica ,,(...) determinarii valorii in vama a
marfurilor importate pe baza unui contract care, desi descris ca un contract de vanzare, se dovedeste
a fi, de fapt, un contract de prelucrare sau transformare”. Luind 1n considerare cele de mai sus,
trebuie avut In vedere si faptul cd, la determinarea valorii in vama in conformitate cu metoda valorii
de tranzactie, art. 70 si 71 din UCC/ art. 72 si art. 74 din Cod trebuie interpretate impreuna.

4. Din cele de mai sus, se poate concluziona cd, in cazul in care marfurile au fost furnizate gratuit de
un cumparator unui producator dintr-o tara terta si existd un pret platit sau de platit de cumparator
pentru operatiunea de prelucrare efectuatd in tara tertd, valoarea in vama a produselor rezultate din
operatiunea de prelucrare se determina in conformitate cu metoda valorii de tranzactie, cu ajustarea
corespunzatoare, daca este necesar.

5. Aceleasi principii se aplica si In cazul de fatd. Valoarea in vama a semintelor de recoltd importate
se stabileste in conformitate cu metoda valorii de tranzactie, tindnd cont de ajustarile relevante pentru
caz, astfel cum sunt definite la art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod.

Clasificarea asistentei acordate de furnizorul de seminte

6. Semintele de baza inseamnd materialul de seminte de baza (tangibil), care este utilizat pentru a
produce seminte de recolta. In cauza C-116/89, ,,BayWa AG v. Hauptzollamt Weiden”, similara cu
cea discutatd, CJEU a hotarat ca semintele de baza ar trebui clasificate in temeiul art. 71 alin. (1) lit.
(b) pet. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod, care se referd la ,,materiale, componente,
piese si articole similare incorporate in marfurile importate”.

7. Spre deosebire de asistentele prevazute la art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1)
pct. 2) lit. d) din Cod, asistentele clasificate in conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/
art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod trebuie adaugate la valoarea In vama, indiferent daca sunt produse
in Uniune.

Determinarea valorii semintelor de baza in temeiul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art. 74
alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod

8. Conform faptelor din cauza, semintele de baza sunt dezvoltate din semintele pre-bazice care sunt
furnizate cultivatorilor din UE pentru multiplicare nainte de exportul lor cétre o tara terta, in scopul
producerii marfurilor importate (seminte de recoltd) in conditii meteorologice favorabile. Semintele
de baza sunt obtinute ca rezultat al activitatilor de cercetare si dezvoltare intreprinse de furnizorul de
seminte si al utilizarii germoplasmelor licentiate pentru care furnizorul de seminte plateste taxe de
licenta unui licentiator.

9. Activitatile de cercetare si dezvoltare intreprinse de furnizorul de seminte nu sunt furnizate direct
companiei producdtoare de seminte din tara terta. De fapt, investitiile In cercetare si dezvoltare permit
crearea de material de seminte de baza sub forma de seminte pre-bazice cu potential genetic, care este
pus la dispozitia producatorilor din UE pentru a dezvolta semintele de baza si, ulterior, pentru a
produce semintele de recolta importate. Materialul genetic este transmis prin seminte la fiecare etapa
de productie. Prin urmare, procesul de cercetare si dezvoltare este deja incheiat atunci cand asistenta
(semintele de baza) este furnizata companiei producatoare de seminte din tara tertd pentru a produce
semintele de recolta.
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10. Determinarea valorii semintelor de baza se efectueaza in conformitate cu art. 135 alin. (1) din
UCC TA/ pct. 71 din Regulament. In temeiul acestui articol, valoarea unei asistente este fie costul
achizitiei sale, fie costul productiei sale, dupa caz.

11. Pentru a stabili valoarea unei asistente, trebuie luatd in considerare si valoarea elementelor
intangibile necesare pentru producerea asistentei. Desi, in conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (b) pct.
(iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din Cod, valoarea ingineriei, dezvoltarii, lucrarilor artistice,
lucrarilor de proiectare, planurilor si schitelor se adauga la pretul efectiv platit sau de platit pentru
marfurile importate numai dacd activitdtile indicate au fost efectuate in afara Uniunii si au fost
necesare pentru producerea marfurilor importate, in Comentariul 18.1 - Relatia dintre art. 8.1 lit. (b)
pet. (ii) si art. 8.1 lit. (b) pct. (iv)** TCCV este de acord ci ,,Structura prevederilor privind asistenta
sugereazd ca fiecare categorie este independenta, ceea ce intareste concluzia ca nu ar trebui sa se
faca nicio exceptie pentru costurile asociate elementelor de tipul celor enumerate la art. 8.1 lit. (b)
pct. (iv). Avand in vedere cele de mai sus, valoarea elementelor mentionate la art. 8.1 lit. (b) pct. (ii)
ar include valoarea lucrarilor de proiectare incorporate (chiar daca tara de import) ca parte a
costului de achizitie sau de productie” (sublinierea adaugatd). Aditional, TCCV subliniaza in
Comentariul 24.1 — Determinarea valorii unei asistente in temeiul art. 8.1 lit. (b) din Acord® ci ,(...)
in cazul in care asistentele sunt produse de importator sau de o persoanad afiliata importatorului,
valoarea acestora se calculeaza incluzand toate elementele utilizate pentru producerea lor”. Mai
mult, In hotararea pronuntata in cauza C- 509/19, ,,BMW Bayerische Motorenwerke AG”, CJEU a
hotérat ca ,,(...)Art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod, care se refera
la «materiale, componente, piese si articole similare incorporate in marfurile importate», nu poate
fi interpretat in sensul excluderii activelor necorporale” (alin. 19 din hotarare).

12. Aceeasi abordare ar trebui sa se aplice asistentelor In temeiul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (1) din
UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod. Aceasta inseamna ca, in cazul de fata, valoarea activitatilor
de cercetare si dezvoltare utilizate pentru a produce semintele de baza pe teritoriul vamal al Uniunii
ar trebui sa se reflecte in valoarea asistentei si, in consecintd, In valoarea semintelor de recolta
importate.

13. Cu toate acestea, trebuie retinut faptul ca, in scopul calcularii valorii asistentei, se iau in
considerare numai costurile de cercetare si dezvoltare care pot fi legate de productia si vanzarea
semintelor de recolta. Cu alte cuvinte, numai costurile de cercetare si dezvoltare legate de produsul
semintelor pre-bazice ar trebui sa faca parte din valoarea acestei asistente in scopul determinarii
valorii in vama a semintelor de recolta.

14. Taxele de licentd platite de furnizorul de seminte catre licentiator pentru dreptul de a utiliza
germoplasma licentiatd in procesul de productie a semintelor pre-bazice vor face parte din valoarea
asistentei (seminte de baza). Dreptul de a utiliza germoplasma licentiata a fost esential pentru crearea
asistentei. Fard plata taxelor de licentd, furnizorul de seminte nu ar avea acces la germoplasma
protejatd necesard pentru productia semintelor pre-bazice si, in consecinti, a semintelor bazice*®.

15. Trebuie subliniat faptul ca taxele de licenta discutate fac parte din valoarea asistentei si nu din
valoarea marfurilor importate si, prin urmare, nu sunt luate in considerare in temeiul art. 71 alin. (1)
lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod.

# n conformitate cu legislatia vamala a Uniunii, art. 71 alin. (1) lit. (b) pet. (ii) din UCC/ art. 74 alin. (1) pet. 2) lit.
b) din Cod este echivalentul art. 8.1 lit. (b) pct. (ii) din Acord, iar art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin.
(1) pct. 2) lit. d) din Cod este echivalentul articolului 8.1 lit. (b) pct. (iv) din Acord.
45 In conformitate cu legislatia vamala a Uniunii, art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod este
echivalentul art. 8.1 lit. (b) din Acord.
46 A se vedea, de asemenea, hotirarea CJEU pronuntatd in cauza BayWa AG (C-116/89), alin. 15-18.
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16. Taxele platite de furnizorul de seminte cultivatorilor din UE pentru multiplicarea semintelor pre-
bazice pe teritoriul vamal al Uniunii, precum si orice alte costuri direct legate de productia de seminte
bazice pe teritoriul vamal al Uniunii, ar trebui sa se reflecte in valoarea asistentei.

17. in cazul examinat, datele utilizate pentru calcularea valorii asistentei care trebuie reflectati in
valoarea in vama a semintelor de recoltd importate provin din contabilitatea importatorului,
transferurile bancare sau orice alta documentatie privind platile pentru asistentd. in conformitate cu
una dintre regulile generale care reglementeazd determinarea valorii Tn vama, exprimata la art. 71
alin. (2) din UCC/ art. 74 alin. (2) din Cod, ,,Orice element care se adauga, in conformitate cu alin.
(1), la pretul efectiv platit sau de platit, se bazeaza exclusiv pe date obiective si cuantificabile”. Datele
care urmeaza sa fie utilizate in scopul evaluarii vamale trebuie s fie pregatite in conformitate cu
standardele financiare aplicabile in tara de import, pe baza principiilor contabile general acceptate,
astfel cum sunt definite la art. 1 alin. (20) din UCC DA*"/ pct. 1, sbpc. 21) din Regulament.

Concluzie

1. Avand in vedere hotdrarea mentionatd mai sus, pronuntata in cauza C-116/12 ,,Christodoulou”,
contractul de productie incheiat Intre furnizorul de seminte din Uniune (importator) si producatorul
de seminte dintr-o tard tertd (exportator) poate fi considerat un contract de vanzare in scopul
determindrii valorii Tn vama a semintelor de recolta.

2. Din motivul mentionat mai sus, valoarea Tn vamad a semintelor de recoltd se determinad in
conformitate cu metoda valorii de tranzactie, astfel cum este definita la art. 70 din UCC/ art. 72 din
Cod, impreun cu art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod. In cazul examinat, valoarea in vama bazati pe
metoda valorii de tranzactie ar trebui sa fie formata din urmatoarele elemente:

a) costul multiplicérii semintelor de baza pentru a obtine seminte de recoltd in afara teritoriului vamal
al Uniunii (costurile sunt reflectate in factura emisa de producdtorul de seminte cétre furnizorul de
seminte);

b) valoarea semintelor de baza in conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (1) din UCC/ art. 74 alin.
(1) pct. 2) lit. a) din Cod (cuprinzand cercetarea si dezvoltarea legate de produs; taxele de licentd;
taxele pentru multiplicarea semintelor pre-bazice si alte costuri direct legate de productia semintelor
de baza pe teritoriul vamal al Uniunii);

c¢) costul transportului si al asigurdrii semintelor recoltate, precum si costurile de incarcare si
manipulare asociate transportului acestora pana la locul in care au fost introduse pe teritoriul vamal
al Uniunii (art. 71 alin. (1) lit. (e) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod).

Comentariul nr. 19: Comisioane de cumparare
I. Context

1. Societatea X achizitioneazd marfuri de la vanzatori din tari terte si le importa in Uniune. Valoarea
acestor marfuri este determinata in conformitate cu metoda valorii de tranzactie (art. 70 din UCC/ art.
72 din Cod).

2. In contextul acestor importuri, X plateste comisioane citre Y, cu sediul intr-o tard terta, in
conformitate cu termenii unui contract de agentie de cumpdrare. Y este o filiala a X. Aceste

47 Art. 1 alin. (20) din UCC DA prevede: ,,,, principiile de contabilitate general acceptate” inseamnd principiile care
sunt recunoscute sau care sunt larg sprijinite de catre autoritati intr-o anumita tara si la un moment dat care stabilesc
resursele si obligatiile economice care ar trebui inregistrate ca active si ca pasive, care sunt schimbarile de
Inregistrat, intervenite in activ si in pasiv, cum trebuie sd fie masurate activul §i pasivul, ca si schimbarile intervenite,
ce informatii trebuie sa fie facute cunoscute si in ce fel si ce tipuri de situatii financiare trebuie intocmite”;
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comisioane sunt facturate de Y separat de pretul marfurilor importate (facturate de
producdtori/vanzatori).

3. In temeiul contractului de agentie de cumparare, X incredinteazd Y reprezentarea sa intr-o gama
larga de activitati pentru care se platesc comisioane, si anume:

a. gasirea de producatori;

b. asistentd in negocierea contractelor de productie cu producatori din afara UE;
c. furnizarea de mostre catre X;

d. plasarea de comenzi in numele X 1n conditiile solicitate de X;

e. inspectia materialelor, componentelor si marfurilor, atat in timpul fabricarii, cat si la finalizarea
acesteia, consta in a asigura conformitatea cu termenii de furnizare si standardele de fabricatie si,
dupa caz, respingerea marfurilor care nu sunt conforme cu acesti termeni si standarde.

f. gestionarea matritelor, sculelor si instrumentelor;
g. organizarea si plata transportului marfurilor catre Uniune.
II. Problema in cauza

Comisioanele platite de X catre Y pentru serviciile enumerate la punctul 1.3 pot fi considerate
comisioane de cumparare in sensul art. 71 alin. (1) lit. (a) pct. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 1) lit.
a) din Cod si, prin urmare, nu pot fi incluse in valoarea in vama?

I11. Prevederi legislative relevante

Art. 5 alin. (41), 70 si 71 alin. (1) si (2) din UCC/ art. 5 pct. 6), art. 72 si art. 74 alin. (1) si alin. (2)
din Cod

IV. Observatii generale

1. Art. 71 alin. (1) lit. (a) pct. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 1) lit. a) din Cod prevede ca
comisioanele si brokerajul, altele decét ,,comisioanele de cumparare”, trebuie incluse in valoarea in
vama a marfurilor evaluate dacd sunt suportate de cumparator si nu sunt deja incluse in pretul platit
sau de platit pentru aceste marfuri.

2. Art. 72 1it. (e) din UCC/ art. 75 pct. 5) din Cod specifica comisioanele de cumpdrare printre
elementele care nu trebuie incluse in valoarea in vama.

3. Pe baza formularii celor doud articole, se poate concluziona ca ne includerea comisioanelor de
cumpdrare in valoarea In vama a marfurilor evaluate constituie o exceptie de la regula generala
potrivit careia comisioanele si brokerajul trebuie sa se reflecte in valoarea in vama.

4. Natura platii descrise ca comision de cumparare ar trebui stabilitd pentru a decide daca acesta este
un comision de cumpirare de bund-credinti. In acest caz, suma reprezentind comisionul de
cumpdrare nu trebuie addugata la pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate in
temeiul art. 71 alin. (1) lit. (a) pct. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 1) lit. a) din Cod sau, in cazurile
in care aceasta face deja parte din pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate, va fi
exclusa din valoarea in vama 1n temeiul art. 72 lit. (e) din UCC/ art. 75 pct. 5) din Cod.

5. Art. 5 alin. (41) din UCC/ art. 5 pct. 6) din Cod defineste ,,comisionul de cumparare” ca ,,0 taxa
platitd de un importator unui agent pentru a-l reprezenta in achizitionarea marfurilor care sunt
evaluate”. Aceasta este in conformitate cu dispozitiile notei interpretative la art. 8 din Acord.
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6. Nota explicativa 2.1 — Comisioane si brokeraj in contextul art. 8 din Acord, adoptat de TCCV
descrie comisioanele si brokerajul in ansamblu (inclusiv comisioanele de cumparare si vanzare) ca
,»plati efectuate catre intermediari pentru participarea lor la incheierea unui contract de vanzare”.

7. Un aspect important in evaluarea daca comisioanele nu sunt incluse in valoarea in vama drept
comisioane de cumpdrare in sensul art. 5 alin. (41) din UCC/ art. 5 pct. 6) din Cod este daca acestea
sunt plati pentru activitati legate de achizitionarea marfurilor. Nota explicativa 2.1 explica conceptul
de ,,agent de cumpdrare” si stabileste domeniul de aplicare al activitatilor intreprinse de agentii de
cumparare: ,,Un agent de cumpdrare este o persoand care actioneaza in numele unui cumparator,
prestandu-i servicii In legdturd cu gasirea furnizorilor, informarea vanzatorului cu privire la
preferintele importatorului, colectarea de mostre, inspectarea marfurilor si, in unele cazuri,
organizarea asigurarii, transportului, depozitarii si livrarii marfurilor”. Cu toate acestea, aceasta nu
este o listd exhaustivd. Comentariul 17.1 - Comisionul de cumpérare adoptat de TCCV mentioneaza
ca acestea sunt serviciile care ,,ar fi prestate Tn mod normal de un agent de cumparare”.

8. Agentul de cumparare trebuie sa urmeze instructiunile date de cumparator (mandant), deoarece
riscurile care decurg din aceste instructiuni sunt suportate de cumparator. Agentul nu suportd niciun
risc economic In tranzactie, nu are niciun interes de proprietate asupra marfurilor si nu are niciun
control asupra tranzactiei sau asupra pretului platit de cumparator.

9. Domeniul de activitate al agentului de achizitii ar fi, in mod normal, stabilit Tn termenii contractului
de agentie Incheiat intre cumpdrator si agent. Acesta ar putea fi, de asemenea, detaliat in alte
documente comerciale (cum ar fi comenzi de achizitie, acreditive sau corespondenta etc.). Cu toate
acestea, domeniul de activitate al agentului nu reiese neaparat din documentatia comerciald pusa la
dispozitia autorititilor vamale. In cazurile in care contractul nu reflecti domeniul de activitate al
agentului de achizitii, comentariul 17.1 prevede ca este esential sa se stabileascd, printre altele,
compatibilitatea comisioanelor percepute in raport cu serviciile prestate. Nota explicativa 2.1 clarifica
faptul ca administratiile vamale pot lua ,,orice masuri rezonabile pe care le considerd necesare pentru
a stabili existenta si natura precisa a serviciilor in cauza”.

10. Numai comisioanele de cumpdrare de buna-credinta nu sunt incluse in valoarea in vama. Prin
urmare, sarcina probei privind existenta comisioanelor de cumpdrare autentice revine cumparatorilor
(importatorilor).

11. In unele cazuri, numai o parte din plata descrisd ca comision de cumpirare va fi considerata
comision de cumparare de bund credinta si, prin urmare, nu va fi inclusa in valoarea in vama in
conformitate cu metoda valorii de tranzactie. in acest sens, comentariul 17.1 prevede cd, daca
comisionul total nu poate fi considerat comision de cumparare, ,,partea identificabild a comisionului
care se referd la serviciile agentiei de cumparare poate fi consideratd comision de cumparare”.

12. Regula generala exprimata la art. 71 alin. (2) din UCC/ art. 74 alin. (2) din Cod, care prevede ca
orice ajustari ale pretului efectiv platit sau de platit pentru marfurile evaluate se efectueaza numai pe
baza datelor obiective si cuantificabile, se aplica si in ceea ce priveste comisioanele de cumparare,
indiferent daca platile sunt luate in considerare in temeiul art. 71 alin. (1) lit. (a) pct. (i)/ art. 74 alin.
(1) pet. 1) lit. a) din Cod sau al art. 72 lit. (e) din UCC*/ art. 75 pct. 5) din Cod.

V. Concluzii

1. In cazul de fatd, X ii solicitd lui Y sa presteze o gama larga de servicii in numele sau prin
intermediul unui contract de agentie de cumparare.

48 Comentariul nr. 5: Evaluarea anumitor elemente care trebuie incluse sau excluse din valoarea in vami a marfurilor
importate din Compendiul UE, alin. 2, UCC - Guidance documents (europa.cu)
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2. Intrucat platile pentru serviciile prestate de Y sunt facturate separat de Y, acestea trebuie
considerate in temeiul art. 71 alin. (1) lit. (a) pct. (1)/ art. 74 alin. (1) pct. 1) lit. a) din Cod.

Comision de cumparare

3. Gama de sarcini prestate de Y in temeiul contractului de agentie de cumpéarare incheiat intre Y si
X este larga. Prin urmare, este justificat sa se examineze daca fiecare dintre sarcinile indeplinite de Y
intrd in sfera sarcinilor pentru care o remuneratie platitd de X poate fi consideratd comision de
cumparare 1n temeiul art. 71 alin. (1) lit. (a) pct. (i)/ art. 74 alin. (1) pct. 1) lit. a) din Cod, coroborat
cu art. 5 alin. (41) din UCC/ art. 5 pct. 6) din Cod.

4. Denumirea contractului ca ,,contract de agentie de cumparare” nu trebuie sa influenteze concluzia
cu privire la clasificarea remuneratiilor pentru anumite sarcini acoperite de contract ca comisioane de
cumparare de bund-credinta sau alte costuri/plati definite de legislatia vamala a Uniunii n temeiul
art. 70 alin. (2) sial art. 71 din UCC/ art. 72 alin. (2) si art. 74 din Cod. Cu alte cuvinte, natura factuala
a platilor efectuate de X cétre Y este importanta atunci cdnd se determind valoarea Tn vama.

5. In acest context, se poate concluziona ci comisioanele plitite de X catre Y pentru gasirea
producatorilor, furnizarea de mostre catre X si plasarea de comenzi in numele X in conditiile solicitate
de X nu ar fi adaugate la pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile evaluate drept comisioane
de cumparare 1n temeiul art. 71 alin. (1) lit. (a) pct. (1)/ art. 74 alin. (1) pct. 1) lit. a) din Cod.

6. In cazul examinat, cumparitorul achizitioneaza marfurile importate direct de la producitorii
acestora. Prin urmare, ,,asistenta in negocierea contractelor de productie cu producatori din afara UE”
poate fi considerata ca participarea la negocierea contractelor de cumpdrare care intra in sfera
activitatilor remunerate cu comisioane de cumpdrare care nu trebuie adaugate la pretul platit sau de
platit pentru marfurile importate.

Pretul efectiv platit sau de platit

7. Pe de alta parte, comisioanele platite de X catre Y pentru ,,inspectia materialelor, componentelor
st marfurilor, atat in timpul fabricarii, cat si la finalizarea acesteia, pentru a asigura conformitatea cu
termenii de furnizare si standardele de fabricatie si, dupa caz, respingerea marfurilor care nu sunt
conforme cu acesti termeni si standarde” nu ar fi considerate comisioane de cumpdrare de buna-
credinta, deoarece nu sunt platite pentru reprezentarea X in achizitionarea marfurilor evaluate, ci mai
degraba pentru activitdtile pe care vanzatorii sunt obligati sa le indeplineasca pentru a respecta
acordurile contractuale cu privire la calitatea, siguranta si standardizarea marfurilor fabricate. Prin
urmare, platile ar trebui tratate ca parte a pretului efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate
in temeiul art.70 alin. (2) din UCC/ art. 72 alin. (2) din Cod, coroborat cu art. 129 alin. (1) lit. (b) din
UCC 1A%/ pet. 61, sbpc. 2) din Regulament.

8. Cu toate acestea, trebuie avut in vedere faptul cd remuneratiile pentru efectuarea inspectiilor
standard ale marfurilor fabricate inainte ca acestea sa fie gata pentru a fi transportate pe teritoriul
vamal al Uniunii pot fi considerate comisioane de cumparare de bund-credinta atunci cand astfel de
sarcini sunt incredintate unui agent de catre un cumpardtor al marfurilor evaluate. Astfel de inspectii
standard implica o verificare vizuala a marfurilor sau a modului in care acestea sunt ambalate pentru
transport.

Asistenta

9. In cazul examinat, o altd categorie de activititi pe care X le-a atribuit lui Y este ,,gestionarea
matritelor, sculelor si instrumentelor”. Art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din

4 Pretul efectiv platit sau de platit in sensul art. 70 alin. (1) si (2) din cod include toate plitile efectuate sau care trebuie
efectuate drept conditie a vanzarii marfurilor importate de catre cumparator catre oricare dintre urmatoarele persoane:
(...) (b) o terta parte in beneficiul vanzatorului; (...)
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Cod prevede cd valoarea, repartizatd in mod corespunzator, a marfurilor si serviciilor specifice
(asistentd) furnizate direct sau indirect de cumparator, gratuit sau la un cost redus, pentru utilizarea
in legdtura cu productia si vanzarea pentru export a marfurilor importate, trebuie adaugata la pretul
efectiv platit sau de platit, in masura In care aceasta valoare nu a fost deja inclusa in pretul marfurilor.

10. Uneltele, matritele, formele si articolele similare utilizate in productia marfurilor importate sunt
specificate printre aceste asistente ale caror valori ar trebui sa se reflecte In valoarea in vama a
marfurilor importate.

11. Caracterul activitdtilor indicate, efectuate de Y, permite analizarea platilor pentru acestea in
temeiul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i1) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod. Daca sunt
indeplinite toate conditiile legale specificate in articolul respectiv, comisioanele platite de X catre Y
pentru sarcini nu ar fi considerate comisioane de cumpadrare, ci asistentd care intrd in domeniul de
aplicare al art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (ii) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod.

Costurile de transport

12. Avand in vedere natura remuneratiilor pentru activitatea ,,organizarea si plata transportului
marfurilor catre UE”, acestea ar trebui analizate in temeiul art. 71 alin. (1) lit. (e) din UCC/ art. 74
alin. (1) pct. 5) din Cod. Acesta prevede ca costul transportului si taxele asociate pana la locul in care
marfurile sunt introduse pe teritoriul vamal al Uniunii se adauga la pretul efectiv platit sau de platit
pentru marfurile importate. In cauza The Shirtmakers (C-59/16°), Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a stabilit ca un supliment perceput cumparatorului, constand in ,,costurile suportate de
agentul respectiv pentru organizarea transportului marfurilor catre teritoriul vamal al Uniunii
Europene, precum si marja sa de profit”, trebuie considerat ca fiind costuri de transport. Astfel,
comisioanele platite de X cétre Y atat pentru pretul transportului, cat si pentru costul organizarii
transportului ar trebui incluse in valoarea in vama in temeiul art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74
alin. (1) pct. 5) din Cod.

Relatia dintre cumparator si agentul sau

13. in principiu, relatia dintre X si Y nu ar conditiona clasificarea companiei Y ca agent de
cumparare. Cu toate acestea, in cazuri precum cel de fata, in care cumparatorul si agentul sunt afiliati,
ar trebui sa se acorde o atentie deosebitd faptului daca partile au stabilit comisioanele in conformitate
cu principiul valorii de piata.

Separarea comisioanelor de cumparare de buna-credinta de remuneratiile platite de X catre Y

14. Dupa cum s-a descris mai sus, Y a indeplinit sarcini pentru care remuneratiile platite de X ar
trebui considerate plati care fac parte din valoarea de tranzactie in temeiul art. 70 alin. (2) si al
dispozitiilor relevante ale art. 71 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (2) si art. 74 alin. (1) din Cod. Prin
urmare, ar fi necesar sd se evalueze, pe baza documentatiei comerciale disponibile (de exemplu,
contractul de agentie de cumparare, facturile pentru marfuri sau servicii de transport) si a
circumstantelor punerii 1n aplicare a contractului de agentie de cumparare de catre partile sale, daca
este posibil sa se identifice o parte din remuneratiile care se refera la serviciile de agentie de
cumpadrare. O astfel de evaluare ar trebui efectuatd pe baza unor date obiective si cuantificabile, in
conformitate cu art. 71 alin. (2) din UCC/ art. 74 alin. (2) din Cod. Aceasta nu ar aduce atingere
controalelor efectuate de autoritatile vamale asupra sumelor declarate, in conformitate cu termenii
Comentariului UE nr. 5 Evaluarea anumitor elemente care trebuie incluse sau excluse din valoarea in
vami a mirfurilor importate’'.

0 Hotdrarea CJUE 1n cauza C-59/16, ECLI:EU:C:2017:362.
5 Comentariul nr. 5: Evaluarea anumitor elemente care trebuie incluse sau excluse din valoarea in vama a marfurilor
importate din Compendiul UE, UCC - Guidance documents (europa.cu)
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15. Daca este identificatd in mod clar, partea din comisioane care se constata ca se refera la serviciile
de agentie de cumpdrare nu va fi inclusd in valoarea in vama drept comisioane de cumparare in
temeiul art. 71 alin. (1) lit. (a) pet. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pet. 1) lit. a) din Cod. in cazul in care
nu existd date obiective si cuantificabile care sd permitd importatorului s separe comisionul de
cumparare de buna-credintd de suma totala descrisa ca fiind comisionul de cumparare (suma este
facturatd separat de pretul marfurilor importate), metoda valorii de tranzactie nu va fi aplicabild. In
consecintd, se va aplica una dintre metodele secundare de evaluare, astfel cum se prevede la art. 74
din UCC/ art. 80 din Cod.
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SECTIUNEA D: CONCLUZII ALE COMITETULUI
CODULUI VAMAL SI GRUPULUI DE EXPERTI
VAMALI

(Sectiunile de evaluare)

Nota: Instrumentele acestei sectiuni nu constituie acte cu caracter obligatoriu din punct de vedere legal si au un caracter
explicativ. Scopul acestora este de a asigura o Intelegere comuna atat pentru autoritatile vamale, cat si pentru operatorii economici
si de a oferi instrumente care sa faciliteze aplicarea corecta si armonizata de catre statele membre.

Prevederile legale ale legislatiei vamale prevaleaza asupra continutului acestor instrumente si trebuie intotdeauna consultate.
Textele autentice ale prevederilor legale ale UE sunt cele publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.
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Concluzia nr. 1: Eliminata
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Concluzia nr. 2: Eliminata
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Concluzia nr. 3: Activitati de inginerie, dezvoltare, arta si design
realizate in Uniune

Fapte

Autovehiculele fabricate intr-o tard tertd de catre compania X, care face parte dintr-un grup
multinational, sunt vaindute companiei Y din Uniune, care apartine aceluiasi grup. Lucrarile de
inginerie, dezvoltare si proiectare au fost efectuate Tn Uniune de cétre Y, care a furnizat, de asemenea,
toate planurile necesare pentru productia autovehiculelor. Costurile acestei operatiuni au fost
suportate de X, care le include 1n pretul facturat al autovehiculelor la vanzare. Acest pret nu este
influentat de relatia dintre cele doud companii.

Y considera ca preturile facturate de X pot fi acceptate ca baza de evaluare, sub rezerva deducerii, In
temeiul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din Cod, in ceea ce
priveste costurile de cercetare si dezvoltare pentru lucrérile efectuate in Uniune, atunci cand aceste
costuri sunt incluse in pretul efectiv platit sau de platit, dar pot fi distinse

Avizul Comitetului

Art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod se referd numai la adaosurile la pretul efectiv platit sau de platit
pentru marfurile importate. Elementele care nu trebuie incluse in valoarea in vama sunt descrise la
art. 72 din UCC/ art. 75 din Cod. In cazul ilustrat mai sus, valoarea in vama trebuie determinata prin
referire la valoarea de tranzactie In conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, iar in
conformitate cu dispozitiile internationale si ale UE in vigoare nu se prevede nicio deducere.
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Concluzia nr. 4: Cheltuieli pentru lucrari intreprinse dupa import

Fapte

Compania X dintr-o tara tertd vinde filme diapozitive companiei Y din Uniune. Atunci cdnd marfurile
sunt puse in libera circulatie, Y prezinta autoritatilor vamale doua facturi, dintre care una indica pretul
filmelor, iar cealaltd costurile de developare si inramare a acestora. Cele doud sume facturate sunt
platite catre X, dar lucrarile de developare si inrdmare sunt efectuate numai dupa ce filmele au fost
expuse de catre cumparatorul final. Aceste lucrari sunt efectuate de compania Z pe baza unui contract
special cu X.

La momentul introducerii in libera circulatie, nu se stie in ce tara vor avea loc operatiunile de
developare si inrdmare, deoarece acest lucru depinde de departamentul de developare al companiei Z
la care cumparatorul final decide sa trimita filmul.

Avizul Comitetului

In conformitate cu art. 72 lit. (b) din UCC/ art. 75 pct. 2) din Cod, valoarea in vama nu include taxele
pentru constructie, montare, asamblare, intretinere sau asistenta tehnica, efectuate dupd import.

Costurile de developare si inramare descrise mai sus trebuie considerate cheltuieli acoperite de
articolul mentionat mai sus. In consecintd, valoarea In vama trebuie determinata pe baza pretului
efectiv platit sau de platit pentru filmele neexpuse, fara a include costurile de developare si inramare.
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Concluzia nr. 5: Importuri realizate de sucursale

Fapte

Marfurile fabricate de compania X intr-o tard tertd sunt importate Tn Uniune prin intermediul
sucursalei sale, X-Europe, care nu are personalitate juridica distincta de cea a societatii-mama.

Activitatile X-Europe constau in obtinerea de comenzi de la cumparatori independenti, vdmuirea
marfurilor importate, facturarea marfurilor cétre clienti si gestionarea unui stoc redus rezultat din
eventualele surplusuri.

In scopuri contabile, X factureaza marfurile filialei sale pe baza pretului de transfer care reprezinta
costul de productie. Marfurile sunt vandute clientilor europeni fie Tnainte, fie dupa punerea in libera
circulatie. Preturile facturate de X-Europe clientilor sai sunt diferite de cele facturate de X, deoarece
includ marja comerciald, taxele vamale si alte costuri suportate, cum ar fi costurile de transport si
costurile asociate.

Avizul Comitetului

Intrucat o vanzare implica in mod necesar o tranzactie intre doua persoane distincte, livrarea cétre X-
Europe constituie doar un transfer de marfuri intre doud sectiuni ale aceleiasi entitati juridice.

In consecinti, in cazul in care marfurile sunt vindute unor cumpiratori independenti inainte de
punerea in libera circulatie, valoarea in vama trebuie sa se bazeze pe preturile efectiv platite sau de
platit de acesti cumparatori, in conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, cu excluderea taxelor
vamale, a costurilor de transport intra-UE si a costurilor conexe.

Cu toate acestea, intrucat marfurile importate de X-Europe pentru stoc nu fac obiectul unei vanzari,
art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod nu este aplicabil, iar valoarea in vama trebuie determinata in
conformitate cu celelalte metode de evaluare, in ordinea corespunzatoare, in conformitate cu art. 74
din UCC/ art. 80 din Cod.
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Concluzia nr. 6: Divizarea costurilor de transport pentru marfurile

transportate pe cale ferata
Fapte

Un importator cumpara marfuri dintr-o tara terta si le trimite pe cale ferata catre teritoriul vamal al
Uniunii. La momentul punerii in libera circulatie, importatorul prezintd scrisoarea de trasura
impreuni cu factura pentru marfuri. In conformitate cu conventiile internationale privind transportul
feroviar, cheltuielile de transport din aceasta scrisoare de trasura sunt impartite in douad sume, dintre
care prima acopera transportul de la locul de plecare pana la ,,punctul de legatura tarifar”, iar a doua
acopera transportul de la punctul respectiv si pana la locul de destinatie.

In acest caz particular, ,,punctul de legatura tarifar” corespunde locului de trecere a frontierei terestre
a teritoriului vamal al Uniunii si nu coincide cu locul unde se afld primul birou vamal de intrare. in
declaratia de elemente referitoare la valoarea in vama, importatorul declara cheltuielile de transport
pana la ,,punctul de legatura tarifar”.

Avizul Comitetului

In vederea simplificarii si in conformitate cu practica comerciald, divizarea cheltuielilor de transport
indicate 1n scrisoarea de trasurd poate fi acceptatd in vederea determinarii valorii in vama. Astfel,
cheltuielile de transport aferente transportului de la ,,punctul de legatura tarifar” si pana la locul unde
se afld biroul vamal de intrare in Uniune pot fi neglijate.
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Concluzia nr. 7: Cheltuieli de transport aerian aferente importurilor fara
caracter comercial

Fapte

O persoana cumpara un instrument muzical dintr-o tara tertd si il trimite prin transport aerian catre
Uniune. Pe motiv ca importul nu are un caracter comercial, acesta solicitd sd nu fie adaugate
cheltuielile de transport la pretul efectiv platit pentru marfurile importate.

Avizul Comitetului

In scopul determinarii valorii In vama, prevederile UE privind cheltuielile de transport nu fac o
distinctie generala Intre operatiuni cu caracter comercial si operatiuni fara caracter comercial.

In cazul de fatd, se aplica art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod si costurile
de transport aerian determinate in conformitate cu normele si procentele stabilite in anexa 23-01 din
UCC IA trebuie sa fie incluse in valoarea in vama.
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Concluzia nr. 8: Recuperarea cheltuielilor de transport aerian
Fapte

Compania Y din Uniune cumpara marfuri de la compania X cu sediul intr-o fara tertd. Marfurile sunt
vandute la conditia de livrare FOB si transportate pe cale aeriand catre Uniune, ca transport ,,charges
collect” (plata la destinatie).

In sprijinul facturii de vanzare, Y prezinta autorititilor vamale scrisoarea de transport aerian, care
indica cheltuielile de transport aerian exprimate Tn moneda farii exportatoare. Compania aeriana
responsabila pentru recuperarea cheltuielilor de transport converteste suma n moneda statului
membru importator si impune, pentru recuperarea cheltuielilor de transport de la destinatar, o taxa
egala cu 5% din cheltuielile de transport aerian.

Avizul Comitetului

Taxa de 5% pentru serviciile prestate de compania aeriand nu se raporteaza la elementele prevazute
la art. 71 alin. (1) lit. () din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod. In consecint, prin aplicarea alin.
(3) al articolelor vizate, taxa respectiva nu trebuie sa fie addugata la pretul efectiv platit sau de platit
pentru marfurile importate.
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Concluzia nr. 9: Repartizarea cheltuielilor de transport

Fapte

Un transport de marfuri perisabile este livrat in regim de consignatie de catre X, cu sediul intr-o tara
tertd, societatii Y din Uniune. Marfurile sunt vandute prin licitatie unui cumparator nelegat pentru
15 000 u.c.’?. Cheltuielile totale de transport cu camionul constituie 11 000 u.c. Aceste cheltuieli sunt
considerate uzuale 1n sensul art. 142 alin. (5) din UCC IA/ art. 82 alin. (5) din Cod.

Distanta parcursa pe teritoriul Uniunii constituie doar 5% din distanta totald, dar o scrisoare prezentata
de declarant atribuie acestei distante 80% din cheltuielile totale de transport.

Valoarea in vama nu poate, in cazul de fata, sa fie stabilitd in conformitate cu prevederile art. 70 din
UCC/ art. 72 din Cod, deoarece nu exista o vanzare relevanta intre X si Y la momentul evaluarii.
Informatiile necesare pentru aplicarea art. 74 alin. (2) lit. (a) sau (b) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 1)
sau 2) din Cod nu sunt disponibile.

Avizul Comitetului

Pentru a determina valoarea in vama in conformitate cu art. 74 alin. (2) lit. (¢) din UCC/ art. 80 alin.
(3) pct. 3) din Cod, pretul de 15 000 u.c. pentru marfuri trebuie redus, inter alia, cu cheltuielile de
transport si de asigurare obisnuite survenite in Uniune, si anume, 1n acest caz, 5% din suma de 11 000
u.c. platitd pentru transportul total. Indicatia din scrisoarea de trdsurd a unei repartizari fictive si
nerealiste nu va fi luata in considerare.

52 u.c. - unitdti conventionale
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Concluzia nr. 10: Eliminata
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Concluzia nr. 11: Achizitionarea de contigente de export - produse textile

Fapte

Produsele textile sunt vandute de compania X, stabilitd Intr-o tara terta, firmei Y din Uniune. Aceste
produse sunt fabricate in aceasta tara terta, care a semnat un contract bilateral privind produsele textile
cu Uniunea. Contractul are ca efect impunerea de contingente anuale, sub forma licentelor de export,
pentru furnizarea de produse textile catre cumparatorii din Uniune; titularii de contingente pot insa sa
transfere dreptul lor la un contingent, in totalitate sau partial, catre alte persoane si sa primeasca de la
acestea o plata pentru dreptul transferat.

X si-a epuizat propria cota si, pentru a exporta marfurile, fie X, fie Y achizitioneaza dreptul la cota
necesar de la o tertd parte care nu are nicio legatura cu X. In cazul in care X a dobandit dreptul, acesta
factureaza Y suma platita si o indica separat; in cazul in care Y il cumpara, acesta il pune la dispozitia
lui X fard niciun cost.

intrebare

Plata efectuata pentru cota face parte din pretul efectiv platit sau de platit, astfel cum se mentioneaza
la art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod?

Avizul Comitetului

Cotele, fiind transferabile, au in sine o valoare independenta de valoarea produselor textile la care se
referd; si, in cazul de fata, Y suportd costul suplimentar aferent achizitionarii dreptului de cota, fie
prin achizitionarea directs, fie prin rambursarea citre X a costului achizitionarii. In aceste
circumstante, astfel de costuri suplimentare, dovedite in mod corespunzator, nu pot fi considerate ca
facand parte din pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile in cauza. Tipul (contingent propriu
sau al unui tert) si valoarea platilor aferente trebuie demonstrate la cerere.
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Concluzia nr. 12: Valoarea in vama a mostrelor transportate pe cale aeriana
Fapte

Mostre comerciale transportate pe cale aeriana sunt importate in Uniune de catre Y. Y plateste pentru
marfuri un pret unitar de 5 u.c. FOB. Cheltuielile de transport pana la locul de introducere pe teritoriul
vamal al Uniunii sunt de 50 u.c. per mostra. La momentul importului, Y solicita autoritatilor vamale
sd ia In considerare cheltuielile teoretice pentru transportul maritim in locul cheltuielilor de transport
suportate efectiv.

Avizul Comitetului

Intrucit art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod nu prevede ci ar trebui luate
in considerare costuri fictive, valoarea in vama trebuie stabilitd addugand la pretul de 5 u.c. valoarea
cheltuielilor de transport de 50 u.c. per mostra suportate efectiv.
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Concluzia nr. 13: Costurile instrumentelor

Fapte

Compania X, cu sediul intr-o tara tertd, produce si vinde radiouri cu casetofon companiei Y, cu sediul
pe teritoriul Uniunii. Compania Y, care nu are nicio legatura cu vanzatorul, introduce radiourile in
libera circulatie.

Pentru a imbunatati aspectul acestor aparate, care sunt articole de productie standard, producatorul
utilizeaza unelte speciale proiectate de cumpardtor, dar fabricate in tara tertd de cédtre compania X.
Aceste unelte nu sunt destinate importului pe teritoriul Uniunii.

La importul unui lot de aparate, importatorul anexeaza doua facturi la declaratia vamala:
- factura de achizitie pentru lot;
- factura reprezentand costurile totale de fabricatie ale sculei.

Valoarea vamald declaratd este suma totala a celor doud facturi, importatorul alegdnd sa aloce
costurile sculei unui singur lot.

Avizul Comitetului

In circumstantele descrise, intrucat valoarea sculei nu a fost inclusa in pretul platit sau de platit pentru
marfurile importate, aceasta trebuie adaugata la pretul respectiv, in conformitate cu art. 71 alin. (1)
lit. (b) pct. (i1) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod, ca fiind furnizat direct sau indirect de
cumpadrdtor, fard costuri, pentru a fi utilizat in legaturd cu productia si vanzarea pentru export a
marfurilor importate (adica situatia nu este diferitd de cea a achizitiondrii sculei de la un alt vanzator).
Alocarea costului total al sculei primei expedieri de marfuri este posibila.
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Concluzia nr. 14: Importuri prin intermediul agentilor contractuali
Fapte

Cumparatorul Y, stabilit pe teritoriul vamal al Uniunii, importa cantitdti mari de diverse marfuri de
la diferiti producitori/furnizori din Orientul Indepartat. In scopul cercetirii pietei, al investigarii si al
reprezentirii in Orientul Indepartat, cumparitorul Y utilizeaza serviciile agentului X, care, printre
altele, actioneaza In numele cumparatorului Y in ceea ce priveste achizitionarea si livrarea marfurilor
care urmeaza si fie evaluate. In schimbul serviciilor sale, agentul X primeste de la cumparitor un
comision de cumparare. Valoarea si modalitatea de platd a comisioanelor de cumparare, precum si
responsabilitatile agentului sunt stabilite intr-un ,contract de agentie” incheiat intre X si Y. In
conformitate cu contractul:

(a)Agentul X primeste comenzi de la cumpdaratorul Y, care specifica descrierea marfurilor, pretul
acestora, termenul limitd de livrare si conditiile de livrare, impreund cu orice altd documentatie; in
plus, cumparatorul specifica adesea un anumit producator/furnizor;

(b) El transmite aceste comenzi, uneori in numele sdu, catre producator/furnizor si trimite
cumpadratorului Y o confirmare a comenzilor, in unele cazuri prin transmiterea confirmarii stampilate
a producatorului/furnizorului;

(c)De regula, marfurile sunt expediate de producétor/furnizor catre portul din tara exportatoare, unde
documentele sunt predate agentului X;

(d)Agentul X factureaza cumparatorului Y pretul platit producatorului/furnizorului pentru marfuri,
cu comisionul convenit separat.

Atunci cand marfurile sunt declarate pentru libera circulatie, cumparatorul Y declard pretul marfurilor
in scopul evaluarii vamale si prezintd factura emisd de agentul X. Contravaloarea platita de
cumparatorul Y agentului X drept comision de cumparare nu este declarata ca parte a valorii in vama.

Cumpadratorul Y este dispus si pregatit, la cererea autoritatilor vamale, sa furnizeze dovezi sub forma
contractului agentului, formularelor de comanda, confirmarilor de comanda, corespondentei cu
agentul X, inregistrdrilor de plata si a altor documente justificative care atesta ca declaratia pe valoare
in vami a fost ficuta in modul corespunzitor. In circumstante adecvate, cumpiaritorul Y poate, de
asemenea, sd prezinte, la cererea autoritatilor vamale, facturile producdtorilor/furnizorilor si
corespondenta dintre acestia si agentul X.

Avizul Comitetului

In cazul in care pretul plitit producatorului/furnizorului constituie baza valorii de tranzactie in temeiul
art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, declarantul, in conformitate cu art. 145 din UCC IA/ art. 85 din Cod,
este obligat, in mod normal, s prezinte autoritatilor vamale factura emisd de producator/furnizor.

Cu toate acestea, avand in vedere faptele mentionate mai sus, autoritdtile vamale pot accepta factura

.....
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Concluzia nr. 15: Costuri de cota pretinse pentru certificatele de autenticitate

Fapte

Carnea de o calitate specificatd este vanduta de compania X, un abator stabilit intr-o tara tertd, catre
compania Y din Uniune. Carnea este importatd in temeiul unui contract bilateral intre Uniune si tara
terta, care prevede importul fard taxe de import al unei cote fixe de astfel de carne. Cota este
administrata prin emiterea de certificate de autenticitate de catre tara exportatoare (si de licente de
import de catre Uniune). Certificatele de autenticitate sunt eliberate abatoarelor proportional cu
cantitatile de carne vandute in cadrul sistemului de cote in anul precedent. X nu efectueaza nicio plata
pentru obtinerea acestor certificate. Certificatele nu pot fi transferate separat catre un alt abator. Ele
pot fi alocate numai anumitor loturi de carne destinate exportului catre Uniune. X percepe un pret
pentru carne. Pentru certificat se percepe o suma separatd. Ambele sume revin direct sau indirect
companiei X.

intrebare
Valoarea de tranzactie pentru carne include taxa stabilita pentru certificatul de autenticitate?
Avizul Comitetului

Certificatul de autenticitate, nefiind transferabil, nu poate fi disociat de carnea pe care o Insoteste si,
de asemenea, nu are in sine nicio valoare independentd de valoarea carnii; de asemenea, suma
facturata pentru certificat revine direct sau indirect lui X. Certificatul nu poate fi comercializat separat
si, in cazul de fatd, cumparatorul nu ramburseazd lui X cheltuielile ocazionate de achizitionarea
certificatului. De fapt, suma perceputa pentru certificat reprezinta profit pur pentru X.

Din aceste motive, suma facturata pentru certificat trebuie considerata ca facand parte din pretul total
platit sau de platit pentru marfurile importate si trebuie inclusa in valoarea in vama a acestor marfuri
in temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod.
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Concluzia nr. 16: Evaluarea in baza metodei pretului unitar a marfurilor
vandute prin intermediul unei sucursale

Fapte

Compania X, cu sediul intr-o tara tertd, are o sucursala B intr-un stat membru prin intermediul careia
vinde accesorii de papetdrie din plastic catre cumpdratori independenti din Uniune.

B nu are personalitate juridicd separatd, dar desfdsoara activitati comerciale exact ca si cum ar fi o
companie separatd. Are propriul buget, tine conturi separate si este responsabild de dezvoltarea
activitatii prin propriul departament de marketing si vanzari.

B nu cumpard marfurile, insd, dupa ce le primeste de la X, B le pune in libera circulatie si le
depoziteaza in propriile spatii.

Nu se poate stabili o valoare in vama pentru marfuri identice sau similare vandute pentru export catre
Comunitate.

B sustine ca valoarea in vama ar trebui determinata in conformitate cu art. 74 alin. (2) lit. (c) din
UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod si c4, in special, profitul sdu real si cheltuielile generale pot fi
deduse din pretul de vanzare stabilit Tn mod corespunzator.

Avizul Comitetului

In misura in care valoarea in vama nu poate fi determinati in temeiul art. 70 sau al art. 74 alin. (2)
lit. (a) si (b) din UCC/ art. 72 sau art. 80 alin. (3) pct. 1) si pct. 2) din Cod, ar fi oportund evaluarea
marfurilor In conformitate cu dispozitiile art. 74 alin. (2) lit. (c) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din
Cod. Avand in vedere faptele mentionate mai sus, B vinde marfurile importate pentru X in cadrul
Uniunii. In consecinta, in temeiul dispozitiilor art. 74 alin. (2) lit. (c) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3)
din Cod, se poate permite deducerea unei sume reprezentative pentru profitul si cheltuielile generale
ale lui B in legétura cu vanzarea acestor marfuri, cu conditia ca acestea sd fie in concordantd cu cifrele
obisnuite in vanzarile in Uniune de marfuri din aceeasi clasa sau de acelasi tip.

In consecinti, valoarea in vama ar trebui si se bazeze pe pretul unitar determinat in conformitate cu
dispozitiile art. 74 alin. (2) lit. (c) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod, sub rezerva deducerilor
prevazute la art. 142 alin. (5) din UCC A/ art. 82 alin. (5) din Cod.
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Concluzia nr. 17: Prioritate conform metodei pretului unitar

Fapte
Marfurile produse intr-o tard tertd au fost importate n Uniune in consignatie de cétre firma X.

Intrucat marfurile nu au ficut obiectul unei vanzari la momentul punerii lor in libera circulatie,
valoarea lor in vama nu a putut fi determinatd in temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod. De
asemenea, la momentul respectiv nu erau disponibile informatii pentru stabilirea unei valori in vama
in temeiul art. 74 alin. (2) lit. (a)-(c) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 1)-3) din Cod; cu toate acestea,
compania X a indicat atunci ca dorea, la momentul oportun, sa utilizeze art. 74 alin. (2) lit. (¢) din
UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod pentru stabilirea valorii in vami a marfurilor. In aceste
circumstante, a fost necesard amanarea determindrii finale a valorii in vama.

Marfurile au fost vandute in termen de o saptdmand de la import. Dupd vanzare si In scopul
determindrii definitive a valorii lor in vama, compania X declard o valoare in vama bazatd pe pretul
unitar al marfurilor similare importate, vandute in Uniune de la momentul importului marfurilor sale.

Intrebare

In scopul aplicirii art. 74 alin. (2) lit. (c) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod, compania X poate
alege intre pretul unitar la care sunt vandute marfurile importate si pretul unitar la care sunt vandute
marfurile similare importate?

Avizul Comitetului

In acest caz, pretul unitar la care sunt vandute in Uniune marfurile evaluate este cunoscut la momentul
importului sau in jurul acestuia, la fel ca si pretul unitar la care sunt vandute marfurile importate
identice sau similare. Avand in vedere natura ierarhicd a sistemului de evaluare, pretul unitar al
marfurilor evaluate are prioritate fata de pretul unitar al marfurilor importate identice sau similare in
scopul determindrii definitive a valorii in vama in temeiul art. 74 alin. (2) lit. (¢) din UCC/ art. 80
alin. (3) pct. 3) din Cod.
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Concluzia nr. 18: Cheltuieli de intirziere
Fapte

Importatorul Y din Uniune trebuie sa achite cheltuieli de Intarziere pentru marfuri pe care le declara
la introducerea pentru punerea in libera circulatie. Aceste cheltuieli au aparut ca urmare a intarzierilor
atat la Incarcarea marfurilor in tara exportatoare, cat si la descarcarea acestora pe teritoriul vamal al
Uniunii.

Intrebare

Ar trebui incluse astfel de cheltuieli in valoarea in vama a marfurilor? Daca da, ar trebui incluse
indiferent de locul in care au aparut?

Avizul Comitetului

Intrucit cheltuielile de intarziere sunt de platit unei companii de transport pentru utilizarea mijloacelor
de transport, acestea vor fi considerate ca parte a cheltuielilor de transport in sensul art. 71 alin. (1)
lit. (e) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod.

Aplicarea dispozitiei in cauza este limitata la cheltuielile aparute inainte de sosirea marfurilor la locul
de introducere pe teritoriul vamal al Uniunii. Prin urmare, cheltuielile de intarziere legate de intarzieri
care apar inainte de sosire se includ 1n valoarea in vama a marfurilor. Pe de alta parte, cheltuielile de
intarziere care apar dupd sosire nu sunt incluse in valoarea in vamd a marfurilor, cu conditia
indeplinirii conditiilor stabilite la art. 72 lit. (a) din UCC/ art. 75 pct. 1) din Cod.
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Concluzia nr. 19: Eliminata
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Concluzia nr. 20: Eliminata
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Concluzia nr. 21: Taxe de testare
Fapte

Importatorul X exportd matrite de siliciu catre compania afiliatd Y din tara A pentru asamblarea in
dispozitive semiconductoare in cadrul procedurii de perfectionare activa. Matritele de siliciu sunt
vandute de compania X catre compania Y 1n cadrul unui contract de vanzare si rascumparare. Dupa
prelucrare, compania Y factureaza si percepe companiei X costurile suportate pentru prelucrare, plus
costurile matritelor de siliciu prelucrate. Compania X organizeaza apoi testarea produselor prelucrate
de catre compania afiliatd Z din tara B. Dupa finalizarea testarii, compania Z percepe companiei X
costurile suportate. Produsele testate care indeplinesc standardul cerut sunt apoi importate in UE de
catre compania X. Produsele nesatisfacatoare sunt casate in tara B.

Importatorul a declarat ca fabricarea dispozitivelor semiconductoare este un proces cu mai multe
etape si ca, in comert, este obisnuit ca procesele sa fie efectuate separat si in locatii diferite, uneori de
catre companii afiliate, alteori de citre companii neafiliate. In plus, la fiecare etapa a procesului de
fabricatie, testarea repetata este normali. In acest caz, matritele de siliciu sunt testate electronic de
catre producatorul de matrite inainte de expedierea catre tara A, iar produsele prelucrate sunt testate
vizual de citre asamblorul din tara A. In tara B, produsele prelucrate sunt testate din nou vizual si
electronic, utilizand echipamente de mare valoare.

Intrebare

Taxa de testare pentru testarea in tara B poate fi inclusa in valoarea in vama, deoarece testarea face
parte integranta din procesul de prelucrare?

Alternativ, taxa de testare pentru testarea din tara B poate fi exclusa din valoarea in vama, deoarece
testarea este o activitate efectuatd de cumparator pe cont propriu dupd achizitionarea marfurilor, dar
inainte de import?

Avizul comitetului

Operatiunea de testare face parte din procesul necesar pentru producerea marfurilor de tipul in cauza.
Aceasta testare este esentiald, deoarece consta 1n a asigura ca marfurile sunt functionale si indeplinesc
specificatiile aplicabile. Astfel, marfurile care trebuie evaluate sunt marfurile testate, iar valoarea in
vama trebuie determinata in conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, pe baza taxei percepute
pentru testare, la care se adaugd, in conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art. 74
alin. (1) pct. 2) lit. a) din Cod, costul materialelor furnizate, inclusiv costul prelucrarii, si, in
conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (¢)/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod, costurile de livrare pe teritoriul
vamal al UE.
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Concluzia nr. 22: Eliminata
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Concluzia nr. 23: Eliminata
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Concluzia nr. 24: Eliminata
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Concluzia nr. 25: Eliminata
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Concluzia nr. 26: Software si tehnologia conexa: tratament in temeiul art. 71
alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod

Subiect

Aceasta problema vizeaza tratamentul la evaluarea in vama al software/tehnologiei, care este pusa la
dispozitia producatorului, gratuit, de citre cumparatorul marfurilor importate, pentru a fi utilizata in
legdtura cu producerea si vanzarea marfurilor importate.

A. Definirea situatiei si intrebarea ridicata:

In cazurile analizate, software/tehnologia este dezvoltatd/produsa in Uniune si pusa la dispozitia
producdtorului marfurilor importate. Software/tehnologia este furnizatd in principal prin Internet sau
pe suporturi de stocare a datelor.

Aceste software/tehnologii Incorporate in marfurile importate sunt necesare fie pentru functionarea
acestora, fie pentru Imbunatatirea functionalitatii lor.

Frecvent, marfurile sunt deja echipate in procesul de productie cu software/tehnologii (de exemplu,
in domeniul industriei auto sau al componentelor auto), care sunt activate si puse la dispozitie la
cererea clientului, Intr-o etapa ulterioard, printr-o procedura de codare (de exemplu, echipamente de
navigatie preinstalate, lumini de zi, senzor de temperaturd exterioara sau performante sporite ale
motorului la un autoturism).

B. Aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art.74 alin. (1) pct.2) din Cod

Software/tehnologia reprezinta, fara indoiald, un aport nematerial, care trebuie luat In considerare
daca evaluarea in vama se face pe baza metodei valorii de tranzactie. Intrebarea de bazi este daca
software/tehnologia utilizata In productia marfurilor importate ar trebui incadrata la art. 71 alin. (1)
lit. (b) pct. (i) sau (iv) din UCC/ art.74 alin.(1) pct.2) lit. a) sau d) din Cod.

Art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art.74 alin.(1) pct.2) lit. a) din Cod: se refera la materiale,
componente, piese si articole similare incorporate in marfurile importate.

Art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art.74 alin.(1) pct.2) lit. d) din Cod: se refera la activitati
de inginerie, dezvoltare, grafica, design, planuri si schite efectuate in afara Uniunii si necesare
pentru productia marfurilor importate.

Daca software/tehnologia se incadreaza la litera (i)/ lit. a), valoarea acestora face parte din valoarea
in vama, intrucét nu existd o exceptie in cazul in care acestea sunt produse in Uniune. Pe de alta parte,
daca software/tehnologia se incadreaza la litera (iv) lit. d), valoarea software dezvoltat in UE nu se
include in valoarea in vama.

Concluziile avocatului general in cauza C-306/04 — Compaq sunt relevante, acesta efectuand o
diferentiere esentiala intre:

1. ,,componente nemateriale” instalate in marfurile importate, care nu sunt strict necesare pentru
producerea acestora, dar care fac parte din produsul finit, ii sporesc functionalitatile sau adauga
caracteristici noi si astfel contribuie semnificativ la valoarea marfurilor importate — acestea intra sub
incidenta art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (1) din UCC/ art.74 alin.(1) pct.2) lit. a) din Cod; si

2. ,,active necorporale” (brevete, modele, design etc.) care sunt necesare procesului de productie al
marfurilor — acestea intra sub incidenta Art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art.74 alin.(1)
pct.2) lit. d) din Cod.
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C. Concluzie:

1. Componentele nemateriale, instalate Tn marfurile importate pentru functionarea acestora, nu sunt
necesare pentru producerea marfurilor respective. Totusi, ele reprezinta o parte integranta a bunurilor
finale, deoarece sunt conectate sau fac parte din acestea, le permit functionarea sau le imbunatatesc
performantele. Mai mult, ele adauga o noua functionalitate si contribuie astfel semnificativ la valoarea
marfurilor importate.

Astfel de aporturi nemateriale se Tncadreaza la art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art.74 alin.(1)
pct.2) lit. a) din Cod.

2. Pe de alta parte, existd aporturi nemateriale (inclusiv software/tehnologii), puse la dispozitie de
cumpadrator in scopul producerii marfurilor importate. Cu alte cuvinte, acestea sunt o parte necesara
a procesului de productie al marfurilor. Exemple includ know-how-ul de productie (brevetat sau nu)
ori designul.

Astfel de aporturi nemateriale se incadreaza la art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art.74 alin.(1)
pct.2) lit. d) din Cod.
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Concluzia nr. 27: Tratamentul in scop de evaluare in vama a taxelor legate de
declaratii sumare de intrare

1. Context

In conformitate cu prevederile art. 127-130 din UCC/ art. 140 din Cod, inainte ca marfurile s fie
introduse pe teritoriul UE, informatiile prealabile sosirii trebuie transmise autoritdtilor vamale sub
forma unei declaratii sumare de intrare (ENS).

Aceastd declaratie, solicitatd n principal din motive de sigurantd si securitate, este Intocmita
electronic de catre transportator si depusa la primul birou vamal de intrare a marfurilor pe teritoriul
vamal al Uniunii. Dispozitiile normative prevad elementele care trebuie incluse iIn ENS, precum si
termenele de depunere a acesteia, care variaza in functie de tipul si mijloacele de transport utilizate.

Intrebarea ridicata cu privire la aceastd chestiune se referd la taxele introduse de transportatori — si
suportate de importatori — pentru a se conforma noilor dispozitii si, in special, daca aceste taxe trebuie
considerate ca facand parte din valoarea in vama a marfurilor.

In cele din urmi, trebuie remarcat faptul ci acest aspect este foarte important, intrucét, conform
ultimelor statistici disponibile, In primul trimestru al anului 2011 au fost depuse aproximativ 10
milioane de ENS 1n intreaga UE.

2. Observatii si consideratii:

1. In conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod, la determinarea
valorii in vama, se adauga la pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate, printre altele:

1) costul transportului si al asigurarii marfurilor importate si
i1) cheltuielile de incarcare si manipulare asociate transportului marfurilor importate.

Atat costurile de transport, cat si costurile de incarcare trebuie luate in considerare numai pentru
partea din aceste costuri suportate pand la introducerea marfurilor pe teritoriul vamal al Uniunii.

2. In ceea ce priveste ultimul aspect, intrucdt ENS trebuie depus Tnainte de sosirea la biroul vamal de
intrare in Uniune, cerinta este indeplinita, iar costurile trebuie considerate ca fiind suportate inainte
ca marfurile sa fie aduse pe teritoriul Uniunii.

3. Prin urmare, este necesar sd se concentreze analiza asupra naturii acestor costuri, si anume daca
acestea trebuie considerate ,,costuri de transport” sau ,,costuri de incdrcare si manipulare asociate
transportului marfurilor”.

4. Costurile legate de ENS nu pot fi considerate costuri de transport (si/sau de asigurare), in sensul
obisnuit al acestor termeni, deoarece se refera la obligatia transportatorului de a furniza autoritatilor
vamale ale UE un set de date in scopul analizei riscurilor. In plus, in unele cazuri (de exemplu, pentru
marfurile transportate in containere in traficul maritim de mare adancime), ENS trebuie depus chiar
inainte de incircarea marfurilor pentru plecare. In plus, daca ENS nu este depus in termenele stabilite,
acesta poate fi depus chiar si dupd prezentarea marfurilor la vama de catre persoana care a adus
marfurile sau care si-a asumat responsabilitatea pentru transportul marfurilor (desigur, in acest caz se
vor aplica sanctiuni).

5. Din aceleasi motive, nici aceste taxe nu pot fi considerate costuri auxiliare legate de taxele de
incdrcare si manipulare.

3. Concluzie
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In consecintd, avand in vedere dispozitiile art. 71 alin. (3) din UCC/ art. 74 alin. (3) din Cod, taxele
si comisioanele legate de declaratia sumara de intrare Tnainte de sosire nu fac parte din valoarea in
vama.

Cu toate acestea, in cazul in care taxele de transport includ astfel de taxe, dar valoarea acestora nu
este specificatd sau diferentiatd, acestea pot fi considerate doar ca facand parte din costurile de
transport.
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Concluzia nr. 28: Intrari pentru productie prevazute la art. 71 alin. (1) lit. (b)
pct. (ii) si (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) si d) din Cod

1. Generalitati

Prezentul document se refera la aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din
Cod in ceea ce priveste furnizarea de modele si date conexe in scopul productiei de textile.

Se pune intrebarea daca rezultatele programelor CAD (proiectare asistata de calculator) utilizate in
industria textila si furnizate producatorului, gratuit de cumparatorul marfurilor importate, pentru a fi
utilizate in legdturd cu productia si vanzarea marfurilor importate ar trebui sa fie luate In considerare
in valoarea In vama a marfurilor.

In situatiile in cauza, programele CAD sunt utilizate pentru a produce imagini ale pozitiilor de tiiere
in UE, care sunt apoi trimise producatorilor din tari terte. Acest lucru se face prin e-mail.

Intrebari:
Imaginile cu pozitia de taiere trebuie considerate:

,mijloace de productie” in sensul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i1) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit.
b) din Cod,

Sau

»asistentd intelectuald” si proiecte in sensul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1)
pct. 2) lit. d) din Cod.

O descriere schematica a cazului este prezentatd in Anexa 1.
2. Descrierea cazului

Un cumparator de marfuri importate in UE utilizeaza un program CAD pentru a proiecta articole de
imbracaminte (textile). Aceste programe de calculator sunt utilizate pentru a crea imagini ale pozitiei
de taiere pentru fabricarea textilelor in tari terte. Imaginile sunt furnizate gratuit de cumparatorul
textilelor producdtorului din tara tertd si trimise prin mijloace electronice (e-mail).

Fisierul care contine imaginile este deschis de producator pe un calculator, iar imaginile sunt apoi
tiparite pe hartie cu ajutorul unui plotter>>*. Hartia cu imaginea este apoi asezata direct pe straturile
de tesatura de catre producitor, iar tesdtura este apoi tdiatd. Producatorul nu efectueaza nicio alta
operatiune cu ajutorul imaginilor.

Nu este clar daca imaginile trimise prin e-mail sunt asistente de ,,mijloace de productie” in sensul art.
71 alin. (1) lit. (b) pet. (i1) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod sau asistente ,,intelectuale”
in sensul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din Cod.

3. Evaluarea cazului
Temei juridic
Art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod prevede ca valoarea in vama a marfurilor importate

este valoarea de tranzactie, adica pretul efectiv platit sau de platit pentru marfuri atunci cand sunt
vandute pentru export cdtre teritoriul vamal al Comunitatii, ajustat, daca este necesar, in conformitate

53 (NB: Dacd imaginile cu pozitia de tdiere ar fi fost create direct pe hartie de citre cumpdrator si apoi furnizate
producatorului/vanzatorului, rezultatul ar fi fost clar. Acestea ar fi considerate asistenta in sensul art. 71 alin. (1) lit.
(b) pet. (ii)/ art. 74 alin. (1) pet. 2) lit. b) din Cod, iar valoarea lor ar fi addugata la valoarea in vama).

54 Un plotter este o masind care produce desene, utilizind un program de calculator.
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cu art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod. In cazul de fatd, prevederile relevante privind ajustarea se
regasesc la art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (ii) sau (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) sau d) din
Cod.

La stabilirea valorii in vama in temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, pretul efectiv platit sau de
platit pentru marfurile importate include valoarea, repartizata in mod corespunzator, a:

- uneltelor, matritelor, formelor si articolelor similare utilizate la productia marfurilor importate (art.
71 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod);

si

- ingineriei, dezvoltarii, lucrarilor artistice, lucrarilor de proiectare, planurilor si schitelor realizate
in afara Comunitatii (art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din Cod).

Valoarea acestor marfuri/servicii se adaugd atunci cand sunt furnizate direct sau indirect de
cumparator, gratuit sau la un cost redus, pentru a fi utilizate in legdtura cu productia si vanzarea pentru
export a marfurilor importate, in masura in care valoarea lor nu a fost inclusa in pretul efectiv platit
sau de platit.

Analiza evaluarii vamale

O intrare in procesul de productie care incorporeaza sau furnizeaza un serviciu si nu este o0 matrita,
un tipar sau un articol similar nu constituie, in principiu, o asistentd in sensul art. 71 alin. (1) lit. (b)
pct. (i1) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod.

Cu toate acestea, o astfel de intrare in procesul de productie poate constitui o asistentd ,,intelectuald”
in sensul art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din Cod.

In cazul examinat, fisierul cu imaginea pozitiei de tiiere este deschis si imaginea este imprimati pe o
foaie de hartie folosind un plotter. Producatorul marfurilor importate nu trebuie sa furnizeze nicio alta
intrare intelectuald. Imaginile trimise electronic pot fi utilizate direct pentru productia marfurilor
importate. In acest caz, imaginea este utilizati pentru tiierea bucitilor de tesatura.

Aceste imagini (modele) ar putea fi considerate, prin urmare, asistenta in sensul art. 71 alin. (1) lit.
(b) pet. (ii) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod.

4. Comentarii
Generalitati

Asistentele descrise la art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod sunt categorii
distincte de asistente. In general, cele patru categorii de asistente sunt relativ bine descrise si pot fi
distinse una de alta. Cu toate acestea, in timp ce categoriile 1, 2 si 3 de asistente sunt relativ bine
definite, categoria 4 de asistente este relativ nedefinita si vaga.

Problema cu aceasta a patra categorie este cd nu exista nicio legatura cu vreun proces de productie in
legatura cu produsele finite. Singura conditie care trebuie indeplinita este ca un astfel de ajutor sa fie
»hecesar pentru productia marfurilor importate”.

Prin urmare, desi aceasta asistentd este descrisd in termeni de proiecte, desene, planuri sau lucrari
artistice etc., nu existd cerinte sau conditii cu privire la modul in care este aplicata sau utilizata. Cu
toate acestea, utilizarea lucrdrilor artistice, a proiectelor, a ingineriei etc. necesitd in mod normal
tehnologii intermediare si diverse mijloace de copiere sau transformare, pentru a contribui la
productia de marfuri.

Caz specific
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In acest caz, resursele furnizate producdtorului constau intr-un fisier electronic, care include
instructiuni detaliate pentru crearea imaginilor cu pozitiile de tdiere, ca parte a procesului de fabricare
a articolelor de imbracaminte (textile).

Desi este posibil sd se faca, prin analogie, o legaturd intre aceastd contributie si functiile fizice
indeplinite de instrumentele indicate la categoria a 2-a de asistentd, este de asemenea posibil s se
considere ca aceasta contributie furnizeaza servicii (asa-numitele ,,asistente intelectuale”) indicate la
categoria a 4-a de asistenta (art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din
Cod).

Suprapunerea potentiald intre diferitele categorii de asistenta este din ce In ce mai evidentd datorita
utilizarii noilor tehnologii, care permit utilizarea directd a desenelor si modelelor in procesul de
productie.

5. Concluzie

Contributiile/intrarile in cauza sunt esentiale pentru productia marfurilor. Aceste contributii
determind dimensiunea si forma produselor finite. Acestea determina, de asemenea, designul
produselor finite. Aceste contributii sunt integrate in procesul de productie si sunt utilizate pentru a
determina proprietatile fizice ale produselor finite.

Caracteristica predominantd a produsului si a serviciului furnizat pare sa fie mai degraba legata de
criteriile si functiile specificate la art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (i1) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit.
b) din Cod.

in consecintd, Tn ansamblu, este oportund clasificarea acestor intrari In conformitate cu art. 71 alin.
(1) 1it. (b) pct. (ii) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. b) din Cod.

Anexa 1

« File containing cutting-position images is opened and
printed on paper using a plotter

« Paper web with cutting-position image is laid on the
layers of fabric

« the fabric is then cut

Are the cutting-

Manufacturer/vendor | position images an
in Far East ‘assist’ under
Art. 32(1)(b)(ii) o
Art. 32(1)(b)(iv) cC?
Clothing

Cutting-position

images sent as file by e-mail %

Production of cutting-position images
Buyer in for manufacture of clothing
European Union using a CAD program

135




Concluzia nr. 29: Conversia valutara. Pretul facturat in valuta striaina la un
curs valutar fixat in prealabil

Partile la un contract de vanzare pot conveni in prealabil asupra unui curs de schimb prestabilit pentru
conversia in monedd nationalda a unui pret exprimat Tn monedd strdind in scopul platii pretului
marfurilor. Prin urmare, problema este de a determina daca un astfel de curs de schimb prestabilit —
si suma rezultatd in moneda nationald — este acceptabil pentru determinarea valorii in vama.

Prevederi legale
- Art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod — Metoda valorii de tranzactie

- Art. 53 alin. (1) lit. (a) si art. 146 din UCC IA/ art. 49 si art.86 din Cod — Conversia monetara in
scopuri de evaluare

Orientari

- CCC - VAL - Comentariul nr. 4

- WCO TCCYV - Aviz Consultativ nr. 20.1
Consideratii si concluzii

Calculul valorii in vama si al cuantumului taxelor vamale si al TVA se efectueaza in moneda tarii in
care marfurile sunt puse in libera circulatie.

In consecinta, pentru determinarea taxelor ad valorem, in cazul in care pretul platit sau de platit,
precum si orice alte elemente ale valorii sunt exprimate intr-o moneda strdind, aceasta suma trebuie
convertitd in moneda nationala.

Intrebarea la care trebuie sd se raspunda este urmatoarea: este necesara o astfel de conversie in cazul
in care contractul de vanzare prevede un curs de schimb fix?

In cazul in care un curs de schimb fix pentru moneda statului membru in care se efectueazi evaluarea
a fost convenit in prealabil printr-un contract intre partile interesate, pentru stabilirea unui pret
exprimat intr-o moneda straind, acest pret este considerat a fi facturat in moneda statului membru.
Suma care trebuie luatd in considerare pentru determinarea valorii in vama se obtine prin conversia
monedei strdine la cursul fix convenit, cu conditia ca decontarea sd se bazeze efectiv pe acest curs.

Ceea ce este relevant este moneda in care pretul respectiv urmeaza sa fie efectiv decontat (adica
platit).

Astfel, atunci cand decontarea pretului se face in moneda tarii de import, nu este necesara nicio
conversie. In cazul opus — decontarea pretului intr-o alti monedd — se aplicd normele privind
conversia valutard previzute de legislatia in vigoare. In acest caz, nu se tine cont de niciun curs de
schimb prestabilit.

Aceasta concluzie este, de asemenea, in conformitate cu Avizul Consultativ nr. 20.1 al WCO TCCV.

Aceeasi concluzie se aplicd — mutatis mutandis — in cazul in care factura indica pretul exprimat intr-
o moneda ,,virtuald” (de exemplu, asa-numitele bitcoins) si prevede, in acelasi timp, o conversie in
moneda nationald. In astfel de cazuri, valoarea in vama se bazeaza pe moneda de decontare.

Prin urmare, daca factura si contractul stabilesc cd decontarea pretului se va face intr-o moneda
nationala, suma respectiva (in moneda nationald) va indica pretul platit sau de platit pentru marfuri.

Daca, dimpotriva, plata pretului se efectueaza sau urmeaza sa se efectueze in moneda virtuala, atunci
nu se poate efectua o conversie valutara, astfel cum se prevede in normele in vigoare. Acest lucru va
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avea implicatii asupra acceptarii pretului. Lipsa unei indicatii acceptabile a pretului va avea, de
asemenea, implicatii asupra aplicarii metodei valorii de tranzactie.
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Concluzia nr. 30: Aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (b) si art. 71 alin. (1) lit. (¢) din
UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) si art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod

A. Problema

1. Autoritatile vamale se confrunta din ce in ce mai des cu examinarea unor situatii in care trebuie
luata o decizie privind aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (b) sau a art. 71 alin. (1) lit. (¢) UCC/ art. 74 alin.
(1) pct. 2) sau art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod, pentru evaluarea in vama a anumitor operatiuni.

2. Aceasta problema de delimitare apare intotdeauna atunci cand o redeventa sau o parte a unei
redevente este platitd unui titular de licentd pentru a tine cont de know-how-ul de fabricatie, iar
titularul acestui know-how il pune la dispozitia companiilor de productie afiliate, in mod gratuit,
pentru fabricarea produsului importat.

B. Exemplu general si context (vezi reprezentarea grafica din anexa)

3. O companie multinationala, K, 1si dezvoltda produsele in locatii diferite, prin intermediul unor
companii de cercetare si dezvoltare (companii R&D) situate in diverse parti ale lumii.

4. Proiectele de cercetare si dezvoltare sunt coordonate de o filiald, S, care are sediul intr-un stat
membru al Uniunii Europene. S a incheiat contracte cu toate companiile R&D din cadrul grupului, in
baza carora aceste companii sunt insarcinate de catre S cu desfasurarea unor proiecte specifice de
cercetare si dezvoltare. Companiile R&D factureaza serviciile de dezvoltare catre S pe baza metodei
»cost plus” (adica costurile de dezvoltare plus un adaos corespunzator). S plateste si dobandeste
drepturile asupra know-how-ului dezvoltat.

5. S pune acest know-how la dispozitia companiilor de productie, inclusiv companiei D dintr-un stat
membru, pentru fabricarea produselor. S a semnat acorduri de licentiere cu companiile de productie,
care prevad plata unor redevente catre S pentru utilizarea know-how-ului. (Suma platita este, de
exemplu, 2,5% din venitul net obtinut din vanzarea produselor finite catre clienti care nu fac parte
din grup. D finalizeaza partial produsele care fac obiectul acordurilor de licentiere in propriile sale
fabrici.)

Caz specific

6. Compania D din UE obtine si importd produse (bunuri care fac obiectul acordurilor de licentiere)
de la alte companii din cadrul grupului, inclusiv de la compania C din China. C este vanzatorul
bunurilor importate, iar D este cumparatorul.

7. C primeste know-how-ul necesar pentru fabricarea produselor importate de la D. (De fapt,
compania S este entitatea care furnizeaza know-how-ul companiei C.)

8. Pentru acest know-how, D plateste redevente catre S. Aceste redevente sunt calculate ca 2,5% din
veniturile nete din vanzarea produselor aferente acestui know-how.

C. Intrebari de luat in considerare
9. Ce dispozitii legale se aplica in examinarea acestui caz specific?

10. In ce masura trebuie incluse redeventele plitite de D citre S in valoarea in vama a produselor
importate care fac obiectul acordurilor de licentiere?

D. Legea aplicabila si aplicarea dispozitiilor enumerate

11. Daca se aplica art. 71 alin. (1) lit. (c) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod, acest lucru duce
la includerea integrala a redeventelor platibile pentru marfurile importate in valoarea in vama, intrucat
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know-how-ul de fabricatie este deja finalizat Tn momentul in care marfurile importate sunt fabricate
in strdindtate si, prin urmare, este incorporat in marfurile importate.

12. Pe de alta parte, know-how-ul de fabricatie a fost pus la dispozitia companiei de productie straine,
C, In mod gratuit, direct de catre cumparatorul D sau, alternativ, indirect de catre S, pentru fabricarea
marfurilor importate.

13. Acest know-how de fabricatie reprezinta, asadar, un element (si o livrare) care intra sub incidenta
prevederilor art. 71 alin. (1) lit. (b) pct. (iv) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) lit. d) din Cod. Valoarea
acestuia ar trebui inclusd in valoarea in vama a marfurilor importate fabricate utilizand acest know-
how doar daca acesta a fost dezvoltat in afara Uniunii.

14. In aceastd abordare, redeventele platite pentru asistente (vezi hotirarea CJUE din 7 martie 1991,
C-116/89) ar trebui luate in considerare pentru o repartizare proportionald (adica sa fie impartite intr-
o parte utilizatd pentru refinantarea costurilor de dezvoltare suportate in afara Uniunii si o alta parte
pentru refinantarea activitatii de dezvoltare din interiorul Uniunii).

15. Ar fi posibila in practica o astfel de Tmpartire daca S ar furniza documentatia necesara, de
exemplu, ardtdnd ponderea procentuald a costurilor de dezvoltare imputate de locatiile de dezvoltare
catre S Intr-o anumitd perioada de timp (de exemplu, 1 an) si cum se compara acestea (de exemplu,
costurile de dezvoltare suportate de locatiile din afara Uniunii comparativ cu cele suportate de
locatiile din Uniune).

E. Probleme juridice

16. Prima intrebare care trebuie analizata este daca art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1)
pct. 3) din Cod are prioritate fatd de art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod,
in calitate de lex specialis.

17. A doua problema juridica este: care sunt factorii determinanti pentru a identifica posibilitatea
aplicdrii dispozitiilor lex specialis in cadrul si intre aceste norme.

E. Ghidare existenta
Avize consultative ale OMV

18. Avizele consultative ale OMV 4.8 si 4.13, pe langd faptul ca analizeaza daca redeventele platite
in conformitate cu art. 8 alin. (1) lit. (¢) din Acordul OMC/ art.74 alin. (1) pct. 3) din Cod (art. 71
alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod) fac parte din valoarea in vama, examineaza
s1 daca acestea pot fi considerate ca o asistentd in sensul art. 8 alin. (1) lit. (b) din acelasi Acord OMC/
art.74 alin. (1) pct. 2) din Cod (art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod).

19. Aceste intrebari nu sunt solutionate in mod explicit in aceste Avize consultative ale OMV. Potrivit
argumentelor Comitetului Tehnic al OMV si structurii acestor rapoarte de specialitate, astfel de
verificari sunt necesare si ar putea duce la includerea redeventelor in valoarea In vama conform art.
8 alin. (1) lit. (b) din Acordul OMC/ art.74 alin. (1) pct. 2) din Cod.

20. De asemenea, este evident din Avizele consultative ale OMYV 4.8 si 4.13 ca abordarea a fost ca,
initial, sa se verifice daca redeventele ar trebui incluse conform art. 8 alin. (1) lit. (c) din Acordul
OMC/ art.74 alin. (1) pct. 3) din Cod.

21. Abia dupa efectuarea acestei verificari, aceasta abordare analizeaza posibilitatea includerii platilor
in temeiul art. 8 alin. (1) lit. (b) din Acordul OMC/ art.74 alin. (1) pct. 2) din Cod — si doar pentru ca
aceste sume nu au putut fi incluse in valoarea in vama conform art. 8 alin. (1) lit. (c)/ art.74 alin. (1)
pct. 3) din Cod.
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Nota: Ambele Avize consultative ale OMV nu au realizat o examinare cuprinzatoare a problemei.
Ambele avize precizeaza ca:

,»daca furnizarea lucrarilor de arta si design/etichetelor legate de o marca comerciald ar putea fi
considerata taxabila n temeiul art. 8 alin. (1) lit. (b) din Acordul OMC/ art.74 alin. (1) pct. 2)
din Cod reprezinta o chestiune separata”.

Studii de caz OMV

22. Doua studii de caz ale Comitetului Tehnic al OMV sugereaza ca art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/
art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod ar trebui sa aiba prioritate fata de art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art.
74 alin. (1) pct. 3) din Cod.

23. Studiul de caz 8.1 se refera la o situatie in care un importator de imbracaminte (ICO) pune la
dispozitia producatorului sau strain (XCO), in mod gratuit, tipare de hartie ale unor designuri primite
de la un licentiator (LCO), in baza unui acord de licenta, pentru producerea hainelor.

24. In schimbul tiparelor pe hartie si al designurilor, acordul de licenta stipuleaza ca ICO trebuie si
plateasca LCO redevente in valoare de 10% din pretul brut de vanzare al ICO la revanzarea hainelor
importate. In acest caz, Comitetul considera ci autoritatea vamala trebuie si stabileasca natura exacta
a platii descrise ca redeventd pentru a decide daca aceasta constituie parte din valoarea Tn vama a
hainelor importate sau nu.

25. Potrivit Comitetului Tehnic al OMV, daca faptele aratd ca plata descrisa ca redeventa are
legatura cu elementele (asistentele) prevazute la art. 8 alin. (1) lit. (b) din Acordul OMC/ art. 74 alin.
(1) pet. 2) din Cod, atunci acest articol este aplicabil. In lipsa acestui lucru, autoritatile vamale ar
trebui sa verifice daca plata respectd conditiile art. 8 alin. (1) lit. (c)/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod.

26. Comitetul Tehnic al OMV ajunge la aceeasi concluzie in studiul de caz 8.2, care trateaza regimul
de evaluare in vama al redeventelor pldtite pentru utilizarea unor videoclipuri muzicale puse la
dispozitie gratuit de catre cumparatorul marfurilor importate, utilizand o Inregistrare master furnizata
producatorului.

27. Dacd alegem sd urmam opinia Comitetului Tehnic al OMV privind evaluarea in vama din aceste
doua studii de caz, art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod ar avea prioritate
fata de art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod.

Acest caz ilustreaza faptul cd ghidarea internationala (provenind de la Comitetul Tehnic privind
evaluarea in vama) nu este pe deplin aliniata si poate chiar fi inconsistenta.

G. Aplicarea normelor UE

28. Art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod este relevant in cazul in care
know-how-ul de fabricatie necesar pentru producerea marfurilor importate este furnizat in baza unui
contract de licenta si este pus la dispozitia producadtorului marfurilor importate in mod gratuit de catre
licentiat sau, indirect, de catre licentiator.

29. In consecinta, art. 71 alin. (1) lit. (c) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod ar trebui verificat
doar pentru partile din redeventa care nu au legatura cu un factor de productie (de exemplu, redevente
pentru utilizarea drepturilor asupra marcii comerciale, know-how de distributie, know-how de
utilizare, know-how de Intretinere si reparatii etc.).

H. Jurisprudenta CJUE

30. Hotérarea CJUE 1in cauza C-116/89 sustine abordarea descrisd in studiile de caz OMV 8.1 si 8.2.
In aceasta hotarare, CJUE a declarat ¢ argumentele reclamantului, care se bazau pe interpretarea art.
8 alin. (1) lit. (c¢) din Regulamentul privind evaluarea In vama aflat in vigoare la acel moment
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(Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului), nu mai trebuiau luate in considerare, deoarece
redeventele fusesera deja adaugate la pretul efectiv platit sau de platit pentru semintele importate, in
conformitate cu art. 8 alin. (1) lit. (b) pct (i) din acelasi regulament, intrucat acestea priveau semintele
de bazi furnizate furnizorului®.

31. In concluzie, aceastd problema de delimitare reprezinti o chestiune fundamentala in evaluarea in
vama, pentru care nu existd inca o solutie clara, nici in ghidurile existente, nici in acquis-ul juridic
(adicd in documentele Uniunii Europene, ale Comitetului OMV pentru evaluarea in vama sau in
jurisprudenta).

J. Concluzii generale

32. Avizele existente (concluziile si liniile directoare adoptate in cadrul Comitetului Codului Vamal,
precum si cele ale Comitetului Tehnic al OMYV si jurisprudenta) nu ofera indicatii definitive sau
coerente pentru a trata, in general, astfel de cazuri.

33. Nu este posibil sa se stabileasca o abordare interpretativa bazata pe o reguld de prioritate in cadrul
art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod sau, in mod clar, sa se identifice o norma /ex specialis in acest sens.

34. Totusi, acest exemplu este important. El ilustreaza ca exista o relatie dinamica Intre evaluarea in
vama a marfurilor finite si evaluarea elementelor de intrare (asistente) in procesul de productie al
acestor marfuri finite.

35. In plus, acest caz arati ci trebuie ficuta o alegere intre tratamentul de evaluare al asistentelor ca
atare, indiferent de modul in care costul/plata pentru acestea este calculat, structurat si clasificat, si
tratamentul de evaluare al asistentelor ca redevente, 1n situatia n care forma de compensare (platd) a
acestor asistente este reprezentatd de redevente.

Totusi, art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 3) din Cod acopera ,, asistentele” si este
0 norma care reglementeaza situatiile in care cumpardtorul furnizeaza factori de intrare in productia
etc. a marfurilor, iar valoarea acestor factori de intrare trebuie inclusa in valoarea in vama.

Aceasta reprezintd un punct de pornire pentru a considera ca orice asistenta care este un factor de
productie — de natura materiala sau chiar imateriala — trebuie evaluat conform art. 71 alin. (1) lit. (b)
din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod. Asadar, ori de cate ori apare o astfel de situatie, se vor
aplica prevederile referitoare la asistente.

36. Mai mult, desi regula nu specifica natura (tipul) platii folosite pentru evaluarea asistentelor, Notele
Interpretative relevante fac referire la diverse metode (pret de achizitie, cost de productie etc.).

In acest sens, redeventele si taxele de licentd sunt mijloace adecvate de plati pentru o asistentd
prevazuta la art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din Cod.

37. In astfel de cazuri, utilizarea uneia sau alteia dintre metodele de compensare (plati) a detindtorului
(si furnizorului) asistentei nu ar trebui si conduci la aplicarea unei reguli juridice diferite. In mod
similar, caracteristicile (natura) unei asistente nu ar trebui sd conduca la schimbarea regulii juridice
aplicabile.

38. In cazul specific descris in acest document (vezi punctele 6 si 7 de mai sus), intrucat se pare ci
asistenta in discutie constituie, intr-adevar, un factor de productie al marfurilor importate, valoarea n
vama poate fi determinata prin aplicarea art. 71 alin. (1) lit. (b) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 2) din
Cod.

55 Art. 8 din Regulamentul nr. 1224/80 a fost ulterior reprodus fard modificari in art. 32 din Codul Vamal si, in cele
din urma, in art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod.
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39. Trebuie subliniat faptul ca concluziile prezentate mai sus se refera 1n mod direct la setul de fapte
descris. Desi aceleasi concluzii ar putea avea aplicabilitate generald, fiecare caz trebuie totusi
examinat in mod individual, in functie de faptele relevante prezentate si documentele furnizate.

Anexa
' Production company C o Group K i
| Licensing agreement . i
! (Seller) z . :
i China l £B R&D :
| Know- f
i Know- how company |
| Sale Import sriaae Licensor S USA :
| price goods based in the EU o !
| R&D (& o i
: costs i
\|Production company D ; L z :
! [E}uyer H Impurter]l Llcensing agreement E % T !
- Germany —— i
: company |
i . —=| Switzerland [
| Sale after | Sale 2.5% Rovalties R % !
| customs | price i
| clearance 28 i
FES RS B R  R&D Rnow-  RED Rnow- |
I costs how costs how :
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Concluzia nr. 31: Evaluarea fructelor si legumelor perisabile - vanzari in
consignatie
I. Contextul normativ

A. Evaluarea fructelor si legumelor

1. Evaluarea fructelor si legumelor care nu sunt supuse mecanismului pretului de intrare (adica
marfurile care nu sunt enumerate in anexa XVI la Regulamentul (CE) nr. 543/2011 sau marfurile
enumerate Tn anexa respectiva, dar importate in afara perioadelor acoperite de prezentul regulament),
respectd normele si principiile comune de evaluare (art. 69-76 din UCC/ art. 71-80 din Cod:

2. In practica, avand in vedere natura marfurilor evaluate, declarantul utilizeaza metoda valorii de
tranzactie sau, in cazul importurilor in consignatie, metoda deductiva/ pretului unitar.

B. Evaluarea fructelor si legumelor care fac obiectul mecanismului pretului de intrare

3. Pentru fructe si legume si pentru perioadele de aplicare prevazute in anexa X VI la Regulamentul
(UE) nr. 543/2011, este, de asemenea, oportun sa se aplice normele comune de evaluare prevazute la
art. 69-76 din UCC/ art. 71-80 din Cod, si la art. 127-146 din UCC 1A/ art. 72-86 din Cod.

4. Astfel, pretul de intrare este egal cu valoarea in vama, determinatd prin utilizarea normald a
urmatoarelor metode de evaluare:

* valoarea de tranzactie in conformitate cu art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod;

* In absenta sau in cazul respingerii valorii de tranzactie: metode secundare in conformitate cu
articolul 74 din UCC/ art. 80 din Cod:

* Valoarea de tranzactie pentru marfuri identice;
* Valoarea de tranzactie pentru marfuri similare;

* Metoda deductiva ,,generald” in conformitate cu art. 74 alin. (2) lit. (¢) din UCC/ art. 80 alin. (3)
pct. 3) din Cod;

* Metoda valorii calculate;
* Metoda pe baza datelor disponibile.

* marfuri importate In consignatie: metoda deductiva (valoarea standard de import — SIV) este
obligatorie.

5. In practica, avand in vedere natura marfurilor evaluate, declarantul utilizeaza fie metoda valorii de
tranzactie, fie, in cazul importurilor in consignatie, SIV.

C. Orientari suplimentare

6. Avizul Consultativ 1.1 al WCO TCCV se refera la marfurile importate in consignatie, ceea ce
corespunde situatiei in care marfurile sunt trimise in tara importatoare cu intentia de a le vinde acolo
la cel mai bun pret pentru contul furnizorului. La momentul importului, nu a avut loc nicio vanzare.

7. Destinatarul marfurilor actioneaza de obicei ca agent de vanzari (astfel cum este definit in Nota
Explicativa 2.1 din WCO TCCV). Agentii de vanzari actioneaza in numele vanzatorului, colecteaza
comenzile si, uneori, depoziteaza marfurile si se ocupa de livrarea acestora. Ei participd la incheierea
contractului de vanzare si sunt remunerati cu un comision, exprimat de obicei ca procent din pretul
marfurilor.

1. Situatia 1

A. Prezentarea schemei comerciale si a problemelor abordate
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8. Un furnizor de fructe si legume ,,F”, stabilit in afara Uniunii Europene, trimite marfuri unui
importator ,,I”, stabilit pe teritoriul respectiv.

9. Cele doud companii sunt asociate in mod regulat, ,,I” actionand ca agent de vanzari in numele ,,F”
pentru clientii aflati in interiorul si in afara Uniunii Europene. Importurile se efectueazd in
consignatie, astfel cum este definita in paragraful precedent.

10. Se pune intrebarea daca ,,F” si ,,I” isi pot ajusta relatia contractuald, prevazand ca pot alege,
inainte de punerea in libera circulatie, sd incheie o vanzare pentru marfuri. In acest caz, desigur, ,,I”
nu actioneaza ca agent de vanzari, ci se afld in pozitia de ,,cumpdrator” Intr-un contract de vanzare.

B. Analiza si solutie

11. Determinarea valorii in vama si a metodei de evaluare trebuie, in principiu, s aiba loc in
momentul declararii marfurilor pentru punerea in libera circulatie, in conformitate cu art. 77 din UCC/
art. 87 din Cod.

12. Astfel, este posibild aplicarea metodei valorii de tranzactie, chiar dacd vanzarea este Incheiata
chiar inainte de declararea marfurilor pentru punerea in libera circulatie. Aceasta abordare este adesea
ilustrata prin exemplul in care vanzatorul marfurilor nu stie inca, la momentul expedierii marfurilor,
cumparatorul cu care va Incheia vanzarea utilizata pentru a determina valoarea marfurilor. (Acest
lucru este mentionat si in exemplul 4 din Avizul Consultativ 14 al TCCV.)

13. Aceasta abordare trebuie insa aplicatd cu mai multd prudenta atunci cand partile la vanzare sunt
deja intr-o asociere comerciala care include expedierea de marfuri in consignatie si in care
importatorul desfasoara de obicei o activitate de agent de vanzari in numele furnizorului.

14. Metoda de evaluare aplicata este direct legata de cadrul comercial subiacent:

* Daca, la data punerii In libera circulatie, marfurile au fost vandute pentru export catre teritoriul
vamal al Uniunii Europene, este oportun sd se aplice metoda valorii de tranzactie;

* Daca, la data punerii in liberd circulatie, o astfel de vanzare nu a fost stabilita, marfurile sunt
importate Tn consignatie; in consecinta, metoda valorii de tranzactie nu este aplicabila, iar valoarea
in vama trebuie determinatd in conformitate cu metodele secundare.

* In practicd, avand in vedere natura particulara a marfurilor in cauza (fructe si legume perisabile),
valoarea va fi determinata prin metoda deductiva.

» Aceasta aplicare ia forma SIV pentru marfurile supuse mecanismului pretului de intrare. Pentru
alte fructe si legume, aceasta va lua forma metodei deductive ,,generale” in conformitate cu art. 74
alin. (2) lit. (¢) din UCC/ art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod sau a metodologiei preturilor unitare, dupa
caz.

15. Existd o distinctie clara intre cele doud metode de evaluare in vama — valoarea de tranzactie si
metoda deductiva®® —, fiecare aplicAndu-se intr-un cadru comercial specific si distinct, nu in ultimul
rand deoarece rolul si statutul importatorului sunt radical diferite in aceste doua situatii.

16. Intr-adevir, daca importatorul achizitioneazi marfurile pentru a le revinde dupa eliberare, acesta
actioneaza in nume propriu si pe cont propriu si, ca urmare a pozitiei sale de proprietar al marfurilor,
in calitate de parte la un contract de vanzare, isi asuma un risc comercial si financiar (pierdere sau
profit din vanzare, pierderea marfurilor in cursul transportului in conformitate cu Incoterms-ul
convenit).

%6 Din motive de simplificare, in cazul utilizdrii metodei valorii de tranzactie, se presupune ca sunt indeplinite cerintele
prevazute la art. 70 alin. (3) din UCC/ art. 72 alin. (3) din Cod pentru aplicarea acestei metode.
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17. Pe de altd parte, in cazul in care importatorul primeste marfurile in cadrul unui acord de
consignatie, acesta actioneaza, in general, ca agent de vanzare, actioneazd in nume propriu, dar din
numele furnizorului. In masura in care nu dobandeste niciodati dreptul de proprietate asupra
marfurilor, acesta nu suportd niciun risc in calitate de proprietar si primeste o remuneratie pentru
serviciile sale.

18. In principiu, partile sunt pe deplin libere si aleag orice forma de model comercial legal si licit
pentru a-si reglementa activitatea. In consecinta, in cadrul unei relatii comerciale obisnuite intre doua
companii, un importator poate incheia in mod legal contracte si, prin urmare, poate procesa anumite
fluxuri in cadrul sistemului de consignatie si alte fluxuri in cadrul vanzarii directe. In acelasi timp,
astfel de acorduri contractuale ar trebui sa poata fi distinse, atat ca atare, cat si in ceea ce priveste
marfurile care fac obiectul acestor contracte.

19. Pe de alta parte, pare dificil sd se considere ca alegerile comerciale (vanzare directd sau in
consignatie) pentru fiecare lot pot fi facute in ultimul moment, imediat Thainte de punerea in libera
circulatie.

20. Datorita impactului sau asupra rolului importatorului, o astfel de alegere ar trebui sa se incadreze
intr-un context comercial rezultat din negocieri (pentru care pot si trebuie furnizate dovezi) sau dintr-
un contract scris intre furnizor si importator, care trebuie sa aiba loc Tnainte de momentul efectiv al
importului.

21. Prin urmare, desi este posibil sd se considere cd anumite fluxuri vor fi importate ca vanzare
directd incheiata intre ,,F” s1,,I”, este rezonabil sa se considere ca fluxurile tratate in cadrul sistemului
de consignatie si cele ale vanzarii directe trebuie diferentiate in functie de criterii specifice, obiective
si solide. Aceste criterii pot fi, In cazuri specifice, legate de varietatea fructelor si legumelor importate
sau de ambalarea acestora.

22. In mod similar, in interesul securitatii juridice, ar putea fi recomandabil ca operatorii sd convina
contractual asupra criteriilor de separare a celor doua tipuri de tranzactii.

III. Situatia 2
A. Prezentarea sistemului comercial si a problemelor

23. Un furnizor de fructe si legume ,,F”, stabilit in afara teritoriului vamal al Uniunii Europene,
trimite marfuri unui importator ,,I”, situat pe teritoriul respectiv.

24. Cele doud companii au o relatie comerciala regulata, in cadrul careia ,,I” actioneaza ca agent de
vanzare in numele ,,F” catre clientii ,,C” situati in interiorul si in afara Uniunii Europene.

25. Clientii ,,C” sunt identificati de ,,I” Tnainte de import. Existd trei tipuri de clienti si acorduri
comerciale (contractuale):

»  Cei cu care s-a incheiat un contract-cadru, cu sau fard volum comercial estimat pentru o anumita
perioada;

»  Cei cu care s-a Incheiat un contract-cadru, cu sau fard volum comercial estimat pentru o anumita
perioada, dar cu un pret unitar definit in avans in functie de varietate/categorie/calitate comerciala
pentru o anumita perioada.

* Cei cu care nu s-a Incheiat niciun contract. Cu toate acestea, se poate intdmpla ca ,,I”” sd aiba relatii
regulate cu clientii din aceasta categorie.

26. Aceste contracte-cadru nu implica nicio obligatie de a cumpdra marfuri in perioada pe care o
acopera.

27. In ceea ce priveste importurile, pot apirea trei situatii:

145




Situatia nr. 1: ,,C” comanda catre ,,I” o anumitad cantitate dintr-un produs la un pret dat, apoi ,,I”
transmite comanda catre ,,F”. ,,F” trimite apoi marfurile catre ,,I”, care receptioneaza, le verifica, le
pregateste si le livreaza catre ,,C”;

Situatia nr. 2: ,,F” trimite marfurile catre ,,I”. Cu toate acestea, in timpul transportului, ,,C” comanda
catre ,,I” o anumita cantitate din produs la un pret dat, apoi ,,I” transmite comanda catre ,,F”. ,,I”
primeste marfa, o verifica, o pregateste si o livreaza catre ,,C” in cantitatea solicitata;

Situatia nr. 3: ,,F” trimite marfurile catre ,,I”’. Acesta din urma are sarcina de a primi marfurile si fie
le depoziteaza temporar, fie le declara direct pentru libera circulatie. In cazul in care marfurile sunt
depozitate temporar, ,,I”” le poate declara pentru libera circulatie fie in absenta oricarei comenzi, fie
in urma unei comenzi a,,C” pentru o anumita cantitate si un anumit pret. ,,I”’ va verifica apoi marfurile,
le va pregati si le va livra catre ,,C” in cantitatea comandata.

28. Se pune intrebarea cu privire la metoda de evaluare luatd in considerare de ,,I”” in fiecare dintre
aceste trei situatii.

B. Analiza si solutii

29. In primul rand, se poate considera ca, inainte de comenzi, nu existd vanzare de marfuri. Intr-
adevar, astfel de contracte-cadru, care se refera numai la o cantitate estimata de marfuri care urmeaza
sa fie importate intr-o perioada determinata, nu ar implica un contract de vanzare, a carui executare
ar fi esalonata.

1. Cazull

30. In acest caz, exista o vanzare incheiata inainte de plecarea marfurilor din tara de export intre ,,C”
si,,F”, prin intermediul ,,I”. Marfurile nu sunt importate In consignatie.

31. Aceastd vanzare este incheiatd Tnainte ca marfurile sa fie puse 1n libera circulatie, iar pretul
efectiv platit sau de platit de C poate servi ca baza pentru aplicarea metodei valorii de tranzactie.

2. Cazul 2

32. Intr-o astfel de situatie, se pare ca marfurile sunt trimise catre ,,I” pentru a fi comercializate pe
teritoriul vamal al Uniunii in numele ,,F”. Cu toate acestea, marfurile sunt vandute de ,,I”’ in numele
»E~ in timpul transportului lor.

33. Vanzarea este incheiatd inainte ca marfurile sa fie declarate pentru punerea in libera circulatie
si, prin urmare, marfurile nu pot fi considerate ca fiind importate in consignatie, desi agentul de
vanzari ,,I” a reusit doar sa vanda marfurile in numele ,,F” Tnainte de a ajunge la sediul acesteia.

34. In consecinta, evaluarea marfurilor trebuie efectuata pe baza metodei valorii de tranzactie.

35.  In mod similar, aceastd analiza implicd faptul ca dovada incheierii unui contract de vanzare in
timpul transportului poate fi adusa prin orice mijloace adecvate, n mod satisfacator pentru autoritatile
vamale. In acest sens, trebuie subliniat faptul ca, in conformitate cu art. 145 din UCC IA/ art. 85 din
Cod, factura este necesara ca document justificativ.

3. Cazul 3

36. Intr-o astfel de situatie, se pare ca marfurile sunt trimise catre ,,I”” pentru a fi comercializate pe
teritoriul vamal al Uniunii in numele ,,F”. Marfurile sunt puse in liberd circulatie inainte de a fi
vandute de ,,I” in numele ,,F”.

37. Inabsenta unei vanzari la momentul punerii in libera circulatie, se pare in mod clar ca marfurile
sunt importate in consignatie. Prin urmare, acestea ar trebui evaluate utilizand SIV in vigoare la data
punerii 1n libera circulatie, unde sunt supuse mecanismului pretului de intrare. In caz contrar, acestea
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vor fi evaluate fie in conformitate cu metoda deductiva prevazuta la art. 74 alin. (2) lit. (¢) din UCC/
art. 80 alin. (3) pct. 3) din Cod, fie in conformitate cu preturile unitare.
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Concluzia nr. 32: Tratamentul costurilor de transport in cazuri specifice

(evaluarea asa-numitelor "kickback incentives57"
Context

Termenul de “’kickback incentive” a fost definit ca o plata efectuatd unui beneficiar ca o compensatie
sau remunerare pentru oferirea unui tratament favorabil unei alte parti. Deseori se considera ca fiind o
practicd ne-etici sau chiar ilegal®®.

in contextul examinat aici, agentii de transport in tarile terte ofera exportatorilor, spatiu pentru marfa la
pret redus sau chiar negativ.

Acest lucru se Intampla in principal la nivelul containerelor Less than Container Load (LCL).

Nota: LCL este o expediere care nu este suficient de mare pentru a umple un container standard
de marfd. Aceasta inseamnd cd mai multe si diferite incarcaturi sunt transportate
(depozitate) In unul si acelasi container.

Aceste cazuri se referd mai mult la incarcaturile care au fost cumparate pe baza conditiei de livrare CIF
sau CFR (asa numit transport preplatit).

Mai mult decat atat, pentru a compensa castigul sau redus din taxele de transport, din cauza ofertei de
spatiu de marfa la tarife mai mici, agentul din tara tertd percepe costuri suplimentare agentului care se
ocupd de containerul din UE. Aceste costuri sunt facturate separat si pot fi descrise sub mai multi
termeni, precum, de exemplu (listd neexhaustivd): China Import (Service)Fee, THC surcharge, ISPS
surcharge, Eco tax, Surcharge, Transfer fees, Incentive Refund, LCL Services Charge, Handling Fee,
Refund DeliveryOrder, Agency, Discharging, Refund or Fae East Import Surcharge etc.

Aceste costuri vor fi platite agentului din tara tertd, sub forma unui asa-numit “Kickback Incentive”,
“Rebate”’/reducere sau “Refund”/rambursare.

Exemplu
(in USD per metru cub (cbm))
Plati
Agentul tarii terte trebuie sa plateasca companiei de transport 60
Profitul pentru agentul tarii terte (ipotetic) 10
Costul real al Incarcaturii 70

Dar, in cazurile de incarcaturi sub container complet (Less Than Container Load - LCL), agentul din
tara tertd ofera exportatorului/vanzatorului un pret de transport de 20 USD la conditia de livrare CIF.

Prin urmare, agentul din tara terta inregistreaza o ,,pierdere” de 50 USD.

Pentru a compensa ,,reducerea” acordata (in acest exemplu, 50 USD), agentul din tara terta instruieste
agentul din UE, sa perceapa o taxa suplimentard corespunzdtoare de la importator. Agentul din UE
percepe aceste taxe suplimentare de la expeditor, care la randul sau le transfera importatorului final.

in final, platile sunt returnate agentului din tara terta.

Analiza

57 stimuli financiari ilegali/ comisioane ascunse
58 www.investopedia.com/terms/k/kickback.asp
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Auditurile efectuate de unele administratii vamale din UE au ardtat ca aceste costuri suplimentare nu
sunt incluse in valoarea in vama, atunci cand marfurile importate sunt declarate pentru punerea in libera
circulatie. Deseori, declarantul nici macar nu cunoaste suma ,,platii de tip kickback”.

La final, costurile suplimentare vor fi platite importatorului final si returnate agentului din tara terta.
Dupa cum s-a mentionat mai sus, aceste costuri suplimentare si sume (denumite: ,,Kickback Incentive”,
»Rebate” sau ,,Refund”) constituie compensatia pentru reducerile acordate pentru taxele de transport de
catre agentul din tara terta.

Prin urmare, importatorul plateste, separat de pretul marfurilor, si o suma suplimentara de costuri de
transport (in acest exemplu, 50 USD), care este definita diferit (deoarece conform clauzei CIF, 20 USD
sunt deja incluse 1n pret).

Chiar daca este o expediere CIF, totusi o sumd de 50 USD per metru cub (in acest exemplu) este
perceputd. Ar trebui ca aceste plati sa fie incluse in valoarea in vama?

Concluzie

Includerea costurilor de transport in valoarea in vamd se aplicd indiferent de conditia de livrare
convenitd, care este obiectul unui acord contractual intern intre cumparator si vanzator.

Prin urmare, analiza principala care trebuie efectuatd este dacd aceste costuri sunt direct legate de
transportul marfurilor si sunt destinate sd acopere exclusiv serviciile de transport ale marfurilor pe
teritoriul vamal al UE. De asemenea, trebuie luat in considerare daca aceste costuri au aparut efectiv
inainte de intrarea marfurilor pe teritoriul vamal al UE.

Dacd ambele conditii sunt indeplinite, atunci aceste costuri trebuie incluse in valoarea in vama a
marfurilor importate, conform art. 71, alin. (1), lit. ) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) din Cod.

149




Concluzia nr. 33: Tratamentul anumitor costuri pentru cantirirea

containerelor
Context

1. Datoritd reglementérilor de securitate impuse de Organizatia Maritima Internationald (IMO), toate
containerele trebuie cantarite in portul de export pentru a obtine permisiunea de a fi incarcate pe nava.

2. Expeditorul este responsabil pentru furnizarea masei brute verificate, prin indicarea acesteia in
documentele de transport, iar capitanul este responsabil de verificarea masei brute declarate in
documentele de transport.

3. In practica, acelasi echipament utilizat pentru incarcarea marfurilor (containere) pe nave, poate fi
echipat si pentru efectuarea cantaririi containerelor.

Problema abordata

4. Aceasta cerintd noud de cantarire genereaza costuri suplimentare. Acest cost poate fi suportat de catre
exportator, sau transmis importatorului. De asemenea, in dependentd de conditiile de livrare (Incoterms),
costul poate fi direct suportat de catre importator.

5. Problema este daca aceasta taxa trebuie inclusa in valoarea in vama a marfurilor importate.
Prevederi de reglementare relevante

6. Potrivit art. 71 din UCC, ,,pentru a se determina valoarea in vama in temeiul articolului 70, la pretul
efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate se adauga:

(e) urmatoarele costuri, pana la locul in care marfurile sunt introduse pe teritoriul vamal al Uniunii:

(i) cheltuielile de transport si costul asigurarii marfurilor importate; si

’

(ii) costurile de incarcare si manipulare legate de transportul marfurilor importate.’
Observatii si concluzii

7. Potrivit art. 70 alin. (2) din UCC/ art. 72 alin. (2) din Cod, pretul efectiv platit sau de platit cuprinde
toate platile efectuate sau de efectuat drept conditie a vanzarii marfurilor importate.

8. In cazul de fata, aceste costuri pot fi considerate ca fiind legate de, sau ca o conditie a, transportului
marfurilor.

9. Prin urmare, intrebarea trebuie abordata avand in vedere art. 71 lit. (¢) din UCC. Reglementarile UE
nu prevad o definitie a costurilor de transport (sau a costurilor de incarcare sau manipulare).

10. Nici TCCV al OMV, nici Comitetul Codului Vamal nu au adoptat instrumente generale privind
costurile de transport care sa fie relevante 1n acest caz.

11. Pe de alta parte, Curtea de Justitie a Uniunii Europene (CJUE), in hotararea sa privind Cazul C-
11/89, a afirmat ca... termenul "costul transportului” trebuie interpretat ca incluzand toate costurile,
fie ca sunt de baza sau costuri incidentale, suportate in legatura cu transportarea marfurilor cadtre
teritoriul vamal al Uniunii...

12.  Aceastd abordarea generala pare a fi aplicabild in cazul de fata. Intr-adevar, obligatia de cantarire
(si costurile legate) constituie o etapd esentiald in intregul proces de transport, care nu ar putea avea loc
daca containerele nu ar fi cantarite.

13.  Prin urmare, pare rezonabil sa se considere cd costurile operatiunilor, cum ar fi cantarirea, legate
de incarcarea marfurilor si a containerelor incarcate pe nave, ar trebui considerate ca fiind legate de
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transportul marfurilor si, prin urmare, incluse in valoarea in vama conform art. 71 alin. (1) lit. (e) pct.
(i1) din UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) lit. b) din Cod.
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Concluzia nr. 34: Tratamentul costurilor de depozitare
Context

1. Este o practica comerciala obisnuitd ca anumite marfuri, deja vandute, sa fie depozitate pentru o
,perioada intermediard” inainte de a fi vamuite. In anumite cazuri, marfurile sunt depozitate pentru o
perioada Tnainte de a fi incarcate, deoarece in acest interval trebuie sa suporte anumite tratamente pentru
a face posibile operatiunile de incércare.

2. Practica cea mai comuna este depozitarea temporara a acestora intr-un terminal, asteptdnd procedurile
de incarcare care preced expedierea. In aceastd perioada, marfurile pot suferi si tratamente necesare
pentru a face posibild operatiunea de incarcare (de exemplu, fluidizarea prin incdlzire si pomparea
materialelor semilichide precum melasa si uleiul de palmier).

Problema abordata

3. Trebuie costurile depozitdrii intermediare a marfurilor (si a tratamentelor intermediare precum
tratamentul termic) in tara de export, sau chiar in porturile din altd tara terta (in cazul transbordarii) sa
fie incluse 1n valoarea marfurilor?

Analiza

4. In afara de cazul costurilor de depozitare intermediara care sunt deja incluse in valoarea tranzactiei a
bunurilor importate, atunci cand costurile pentru acele (intermediare) operatiuni intr-un sens mai larg
(depozitare si manipulare) sunt in orice fel suportate de catre cumparator si trebuie evaluate de cétre
vama la momentul vamuirii?

Ghidarea OMV

5. Comentariul nr. 7.1 al TCCV al OMYV ofera o viziune asupra acestei probleme, deoarece se refera la
costurile de depozitare, fara a lua In considerare constelatia altor costuri intermediare, cum ar fi
costurile de incarcare si excluzand explicit orice alte costuri legate de tratamentele intermediare.

6. Paragraful 5 a Comentariului concluzioneaza ca costurile de depozitare legate de transportul
marfurilor pot fi considerate ca fiind costuri legate de transport. Prin urmare, astfel de costuri sunt
reglementate de art. 8 alin. (2) lit. (b) din Acord (in legislatia UE — art. 71, alin. (1), lit. €), pct ii) din
UCC/ art. 74 alin. (1) pct. 5) lit. b) din Cod).

7. Totusi, In anumite cazuri poate fi dificil sau chiar imposibil (de exemplu, chiar si in timpul unui audit
post-vdmuire) sa se stabileascd daca depozitarea marfurilor (si posibilele tratamente intermediare In
depozit) sunt legate de transportul acestora.

Observatii si abordarea propusa

8. In acest sens, este util si se ia in considerare daca exista o bazi legald si practici pentru a aplica un
prag de timp de referinta practic, pentru a distinge intre: a) depozitarea intr-o perioada de timp prescrisa
(care trebuie considerata ca fiind direct asociata transportului) si b) depozitarea care depaseste perioada
de timp prescrisd. In ultimul caz, ar fi necesar si se faci o examinare detaliati a motivelor si
circumstantelor depozitarii (marfurilor) pentru a stabili daca depozitarea (si eventualele tratamente
intermediare Tn depozit) sunt Incd asociate cu transportul.

9. Totusi, in termeni strict legali, o astfel de abordare necesitd o baza (legald) de reglementare. Mai mult,
un prag de timp fix este foarte greu de stabilit, deoarece timpul ,,normal” de depozitare poate varia
semnificativ (din cauza naturii marfurilor, tratamentelor preventive necesare, etc.).
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10. O abordare posibilda ar fi, prin urmare, determinarea dacd aceastd depozitare intermediara si
tratamentul legat de aceasta, sunt functionale si indispensabile pentru transportul marfurilor. Cu alte
cuvinte, daca transportul nu ar putea avea loc 1n cazul in care marfurile nu fac obiectul unor tratamente
specifice, atunci costurile acestor tratamente (si ale depozitarii necesare pentru realizarea acestora) ar
trebui considerate ca fiind direct legate de transportul marfurilor (sau echivalente cu taxele de incarcare)
si, prin urmare, incluse in valoarea in vama, conform art. 71 alin. (1) lit. (e) pct. (i1) din UCC/ art. 74
alin. (1) pct. 5) lit. b) din Cod).

Este evident ca o astfel de analiza trebuie efectuatd pentru situatii individuale de la caz la caz.
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Concluzia nr. 35: Marfuri achizitionate la licitatii online (licitatii de tip
Hlicitatie pe bani marunti”)
Descrierea unei licitatii pe bani marunti

Toate articolele scoase la licitatie pe site-ul web Penny Auction au o ofertd initiald de 0,01 USD, dupa
care ofertantii pot creste oferta cu 0,01 USD per oferta.

Pentru a putea licita in cadrul licitatiei, licitatorii trebuie sa fi dobandit dreptul de a licita. Acest drept
este achizitionat de la casa de licitatii la un pret care variaza intre aproximativ 0,30 $ si 1 $ per drept de
licitare (acest pret este stabilit in functie de drepturile de licitare achizitionate). Prin urmare, pentru a
plasa o oferta care creste pretul licitatiei cu 0,01 USD, ofertantul plateste de fapt cel putin 0,31 USD.

La sfarsitul perioadei de licitatie, oferta cea mai mare 1i da dreptul cumparatorului sa achizitioneze
articolul la cel mai mare pret de licitatie atins.

Prin urmare, presupunand ca un anumit articol este vandut dupa 500 de oferte si ca oferta finala este de
5 USD, veniturile totale ale casei de licitatii vor fi de 5 USD (nivelul ofertei finale) plus cel putin 0,30
USD (pretul pe ofertd pentru achizitionarea drepturilor de licitare) * 500 (numarul total de oferte), adica
un total de cel putin 155 USD.

Cu toate acestea, cel care a licitat cel mai mult (castigatorul licitatiei) plateste doar 5 USD (nivelul ofertei
finale) plus 0,30 USD pentru fiecare oferta pe care a depus-o. Pretul de achizitie al celui care a licitat cel
mai mult (,,oferta castigatoare”) poate fi astfel de numai 5,30 USD, daca acesta depune o singura oferta
inainte de a castiga licitatia.

Pe unele site-uri web, ,,oferta cistigatoare” poate fi convertita in drepturi de tranzactionare ulterioare,
fie pe site-ul web relevant, fie pe alte site-uri web afiliate.

Acest tip de tranzactie inseamna cd cumparatorul poate achizitiona un produs la o fractiune din valoarea
normald de vanzare cu amanuntul a produsului. Cu toate acestea, ,licitatia castigdtoare” este egald cu
pretul efectiv platit de cumparator vanzatorului pentru marfuri.

In ceea ce priveste transportul/livrarea, nu exista restrictii privind locul in care poate fi expediat bunul
achizitionat in cadrul licitatiei, adicd acesta poate fi livrat de casa de licitatii in afara tarii in care a avut
loc licitatia.

Problema in cauza

O persoand care achizitioneazad un produs la o licitatie de tip ,,penny auction” (licitatie pe bani marunti)
ar putea aplica metoda valorii de tranzactie in temeiul art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod, atunci cand
importa ulterior produsul pe teritoriul vamal al Uniunii?

Prevederi normative relevante:

Art. 70 alin. (1) din UCC/ art. 72 alin. (1) din Cod. ,,Baza initiala pentru valoarea in vama a marfurilor
este valoarea de tranzactie, adica pretul efectiv platit sau de platit pentru marfuri atunci cand sunt
vdandute pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii, ajustat, daca este cazul.”

Art. 71 alin. (1) din UCC/ art. 74 alin. (1) din Cod. ,,Pentru a se determina valoarea in vama in temeiul
art. 70, la pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate se adauga: ...

(e) urmatoarele costuri, pana la locul in care marfurile sunt introduse pe teritoriul vamal al Uniunii:
(i) cheltuielile de transport si costul asigurarii marfurilor importate, si

(ii) costurile de incarcare si manipulare legate de transportul marfurilor importate.”
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Art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din Regulament ,,Valoarea de tranzactie a marfurilor
vdandute pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii se determina la momentul acceptarii declaratiei
vamale pe baza vanzarii care a avut loc imediat inainte ca marfurile sd fie introduse pe teritoriul vamal
respectiv.”

Observatii si abordare propusa

Problema trebuie rezolvata in lumina prevederilor art. 128 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60 alin. (1) din
Regulament, care stipuleaza ca vanzarea relevanta pentru aplicarea metodei valorii de tranzactie este cea
care are loc imediat Tnainte ca marfurile sa fie introduse pe teritoriul vamal al UE.

In cazul de fata, principalele elemente care trebuie luate in considerare sunt:

- pretul efectiv platit sau de platit pentru marfuri, determinat pe baza ,,ofertei castigitoare” — adica
suma drepturilor de licitatie utilizate si oferta finala

- casa de licitatii va livra marfurile pe teritoriul UE la cererea cumparatorului

Prin urmare, metoda valorii de tranzactie ar fi aplicabila la momentul importului in Uniune, completata,
dupa caz, cu costurile de transport si de asigurare prevazute la art. 71 alin. (1) lit. (¢) din UCC/ art. 74
alin. (1) pct. 5) din Cod.
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Concluzia nr. 36: Prima de emisie pentru emisiile excesive de CO2
I. Context

1. Unproducator de autovehicule dintr-o tara terta (X) va fi supus, incepand cu anul 2020, unei prime
de emisii pentru emisiile excesive de CO: (denumitd ,,prima de emisii excesive”) in temeiul
Regulamentului (CE) nr. 443/2009 (CO: provenit de la autoturisme) si Regulamentul (UE) nr. 510/2011
(CO; provenit de la autoutilitare), pentru autovehiculele sale exportate in Uniune. Autovehiculele sunt
importate in Uniune de un distribuitor (Y).

2. Producdtorul X intentioneaza sa includd, incepand cu 2020, prima pentru emisiile in exces in
facturile individuale emise distribuitorului Y pentru fiecare dintre autovehiculele importate in Uniune.

3. Producitorul include prima pentru emisiile in exces in facturile individuale emise distribuitorului
Y pe baza estimdrilor (prima exactd pentru emisiile in exces care trebuie platitd in 2020 va fi cunoscuta
in 2021).

II. Problema in cauzia

Cum ar trebui calculatd valoarea in vama 1n cazul in care prima pentru emisiile in exces este inclusa in
facturile individuale pentru fiecare autovehicul vandut de X catre Y si importat in Uniune?

III. Dispozitii normative relevante

Regulamentul (CE) nr. 443/2009°° , Regulamentul (CE) nr. 510/2011°

De la 1 ianuarie 2020, va fi aplicabil un nou regulament - Regulamentul (UE) 2019/631°'. Regulamentul

va inlocui cele doui acte juridice mentionate mai sus. In temeiul acestui nou regulament, prevederile
privind calcularea primei pentru emisiile In exces reflectd in totalitate dispozitiile corespunzatoare
privind prima din Regulamentul (CE) nr. 443/2009 si Regulamentul (CE) nr. 510/2011.

Articolele 70, 71 alin. (3) si 72 lit. (f) din UCC/ art. 72, art. 74 alin. (3) si art. 75 pct. 6) din Cod si
dispozitiile de punere in aplicare relevante din UCC IA/ Regulament.

IV. Observatii preliminare

1. In fiecare an, Comisia monitorizeaza, verifici si confirmi performantele producatorilor de
vehicule utilitare usoare in ceea ce priveste reducerea emisiilor de CO: si indeplinirea obiectivelor care
le revin in temeiul Regulamentului (CE) nr. 443/2009 (CO: provenit de la autoturisme) si al
Regulamentului (UE) nr. 510/2011 (CO; provenit de la autoutilitare). Valorile sunt determinate pe baza
inmatricularilor anuale de autoturisme din anul calendaristic precedent. Datele sunt furnizate de statele
membre, iar producatorii au posibilitatea de a le verifica si de a notifica Comisia cu privire la eventualele
erori.

59 Regulamentul (CE) nr. 443/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 23 aprilie 2009 de stabilire a
standardelor de performanta privind emisiile pentru autoturismele noi, ca parte a abordarii integrate a Comunitatii de
a reduce emisiile de CO, generate de vehiculele usoare (Text cu relevanta pentru SEE), JO L 140, 5.6.2009, p. 1-15.

60 Regulamentul (UE) Nr. 510/2011 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 mai 2011 de stabilire a unor
standarde de performanta pentru vehiculele utilitare usoare noi, ca parte a abordarii integrate a Uniunii de reducere a
emisiilor de CO» generate de vehiculele usoare (Text cu relevanta pentru SEE), JO L 145, 31.5.2011, p. 1-18

61 Regulamentul (UE) 2019/631 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 Aprilie 2019 de stabilire a

standardelor de performanta privind emisiile de CO; pentru autoturismele noi si pentru vehiculele utilitare usoare noi
si de abrogare a Regulamentelor (CE) nr. 443/2009 si (UE) nr. 510/2011, JOL 111, 25.4.2019, p. 13-53.
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2. In cazul in care se confirmi ci, in anul calendaristic precedent, emisiile medii specifice de CO2
ale unui producator au depasit obiectivul sdu specific de emisii, Comisia va impune producatorului o
prima pentru emisiile In exces. Prima se calculeaza pe baza depasirii emisiilor de CO» si a numarului de
inregistrare a producatorului in anul calendaristic in cauza. Recuperarea primei este efectuata de Comisie
si nu de autoritatile vamale, iar sumele colectate sunt considerate venituri pentru bugetul general al UE.

3.  Entitatea responsabild de plata primei pentru emisiile in exces este producatorul. In cazul in care
producatorul nu are sediul in UE, acesta trebuie sa desemneze un reprezentant al UE cu sediul intr-un
stat membru, care va fi responsabil pentru toate aspectele legate de omologarea de tip, precum si pentru
plata oricarei prime pentru emisii in exces.

4.  Prima pentru emisiile n exces se calculeaza pe baza emisiilor de CO; ale vehiculelor inmatriculate
in UE, Islanda si Norvegia in anul calendaristic precedent. Prima pentru emisiile in exces se plateste sub
forma unei sume forfetare aferente parcului total de vehicule inmatriculate ale unui producitor si, ca
atare, nu este direct legatid de vehicule individuale. In plus, aceasta nu se aplici nici atunci cénd
vehiculele individuale sunt puse in liberad circulatie pe teritoriul vamal al Uniunii, nici in momentul
inmatricularii acestor vehicule in UE.

5. Avand in vedere cele de mai sus, ar trebui sa se examineze daca prima pentru emisiile excesive
poate influenta valoarea In vama bazata pe metoda valorii de tranzactie — adicd daca aceasta prima poate
fi consideratd un element supus taxelor vamale in scopul evaluarii in vama. Daca nu este cazul, atunci
prima ar intra in domeniul de aplicare al art. 72 lit. (f) din UCC/ art. 75 pct. 6) din Cod si ar putea fi
consideratd ca ,,alte taxe de platit in Uniune pentru importul sau vanzarea marfurilor”, care nu sunt
incluse in valoarea in vama a marfurilor importate?

V. Concluzie

1.  Prima pentru emisiile in exces este o consecintd a politicii Uniunii in materie de reducere a
emisiilor de CO; provenite de la autovehiculele usoare si autoutilitare. Obiectivele fundamentale ale
Regulamentului (CE) nr. 443/2009 si ale Regulamentului 510/2011 (CO; provenit de la autoutilitare)
sunt reducerea emisiilor de CO; si promovarea dezvoltarii de tehnologii destinate reducerii radicale a
emisiilor de CO; provenite de la autovehicule. Obiectivele sunt diferite de obiectivul dispozitiilor
dedicate determinarii valorii in vamad, si anume stabilirea unui sistem echitabil, uniform si neutru de
evaluare Tn vama a marfurilor pentru aplicarea tarifului vamal comun si a masurilor netarifare (art. 69
din UCC/ art. 71 din Cod)®2.

2. Legislatia UE care reglementeazd prima pentru emisiile excesive stabileste cd factorul
determinant care declanseaza consecinte juridice este inmatricularea unui autovehicul nou intr-
un stat membru (precum si in Islanda si Norvegia); introducerea pe teritoriul vamal al UE sau punerea
in liberd circulatie a unui autovehicul nou nu sunt abordate in aceasti legislatie®>. Prin urmare, prima
pentru emisiile in exces nu intra n domeniul de aplicare al prevederilor art. 72 lit. (f) din UCC/ art. 75
pct. 6) din Cod, care se refera la ,,taxele de import sau alte taxe platibile In Uniune ca urmare a importului
sau a vanzarii marfurilor”.

62 A se vedea, de asemenea, hotirarea CJUE pronuntati in cauza 7/83 (Ospig Textilgesellschaft KG V. Ahlers).
63 Consideratii suplimentare privind inmatricularea autovehiculelor in UE si legitura cu taxele vamale la import sau
cu o taxa cu efect echivalent pot fi gasite in mai multe cauze ale CJUE (de exemplu, C-313/05 Brzezinski etc.).
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3. Pe de alta parte, prima pentru emisiile in exces este platita de un producator (sau in numele unui
producdtor) pentru a indeplini cerintele legale ale UE. Aceasta este platita indiferent daca autovehiculul
a fost produs in interiorul Uniunii sau in afara acesteia, intr-o tara terta.

4. In conformitate cu art. 71 alin. (3) din UCC/ art. 74 alin. (3) din Cod, ,,nu se adauga niciun alt
element la pretul efectiv platit sau de platit la determinarea valorii in vama, in afara celor prevazute la
prezentul articol”. Prima pentru emisiile suplimentare nu intra in sfera de aplicare a niciunei adaugiri la
pretul efectiv platit sau de platit, astfel cum este definitd la art. 71 din UCC/ art. 74 din Cod.

5. In plus, prima pentru emisiile in exces nu se referd la o vanzare specifica. Sursa obligatiei legale
de platd a primei este inmatricularea unui autovehicul in Uniune, Islanda sau Norvegia in anul
calendaristic precedent si nu o vanzare pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii. Cu alte cuvinte,
prima pentru emisiile in exces este externd fatd de pretul marfurilor in sine. Prin urmare, prima nu
constituie o parte a pretului efectiv platit sau de platit, astfel cum este definit in art. 70 alin. (2) din UCC/
art. 72 alin. (2) din Cod.

6.  Avand in vedere argumentele prezentate mai sus, prima pentru emisiile in exces nu este relevanta
in scopul evaludrii in vama si nu trebuie inclusd in valoarea in vama a autovehiculelor importate, daca
prima este clar identificabild si prezentatd separat de pretul marfurilor Intr-o factura utilizata pentru a
determina valoarea in vami in conformitate cu metoda valorii de tranzactie®.

7. Cu toate acestea, daca prima pentru emisiile in exces este deja reflectata in pretul autovehiculelor
importate, nu exista niciun temei juridic pentru excluderea acesteia din valoarea in vama, Intrucat prima
nu este acoperitd, asa cum s-a subliniat deja, de niciunul dintre costurile enumerate la art. 72 din UCC/
art. 75 din Cod, in special, nu poate fi considerata drept taxe de import sau alte taxe platibile Tn Uniune
din cauza importului sau vanzarii marfurilor (art. 72 lit. (f) din UCC/ art. 75 pct. 6) din Cod).

%% A se vedea, de asemenea, hotirarea CJUE pronuntati in cauza C-219/88 (Malt GmbH).
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Concluzia nr. 37: Tratamentul platii pentru activarea unei functii aditionale a

software-ului la marfuri dupa punerea in libera circulatie
I. Context

1. Un producator (X) situat intr-o tara tertd vinde autovehicule (automobile) citre compania sa de
distributie (Y) din Uniune. Companiile sunt parti legate in sensul dispozitiilor vamale ale Uniunii privind
determinarea valorii in vama, insa relatia nu a influentat pretul marfurilor.

2. Automobilele, destinate pietei Uniunii Europene, sunt echipate, in procesul de fabricatie, cu multiple
functii software preinstalate, precum senzor de ploaie, scaune Incélzite, detectarea oboselii soferului,
radio digital, sistem de navigatie pentru regiunea europeana sau asistent pentru unghiul mort. Doar
functiile software ale vehiculului care permit respectarea reglementarilor Uniunii privind siguranta
autovehiculelor sunt activate la momentul introducerii in teritoriul vamal al Uniunii. Pretul
autovehiculului convenit intre X si Y include valoarea echipamentului necesar pentru toate functiile
software, precum si valoarea activarii functiilor necesare pentru conformarea cu reglementarile
mentionate. Totusi, anumite functii sunt oferite ca optiuni suplimentare, la cererea cumparatorilor finali,
si sunt activate doar in schimbul unor plati suplimentare. Valoarea activarii acestor functii nu este inclusa
in pretul convenit intre X si Y.

3. Un client din UE (Z) comanda de la Y un anumit model de autovehicul echipat, ca optiuni
suplimentare, cu senzor de ploaie si sistem de incalzire a scaunelor.

4. In urma comenzii lui Z, autovehiculul cu cele doua functii deja activate face obiectul unui contract de
vanzare Intre vanzatorul/producatorul X si cumparatorul/distribuitorul Y. Contractul de vanzare este
incheiat anterior importului autovehiculului pe teritoriul vamal al Uniunii. Toate celelalte functii posibile
disponibile pentru cumparatorii finali ai acestui model nu sunt activate.

5.Y declara autovehiculul pentru plasare in libera circulatie pe teritoriul vamal al Uniunii.
6. Dupa ce autovehiculul este plasat in libera circulatie, distribuitorul Y il revinde lui Z.

7. Ulterior, Z decide sa activeze o altd functie suplimentara (radio digital). Pentru a face acest lucru,
achizitioneazd de la Y (sau X) o cheie software, in schimbul unei sume de bani. Aceasta i este transmisa
prin e-mail, dar poate fi furnizatd si pe suport fizic (hartie sau dispozitiv USB). Activarea functiei poate
fi realizatd fie de catre Z, fie de un atelier autorizat, prin introducerea cheii software In computerul
autovehiculului sau online.

II. Problema analizata

Se pune intrebarea daca plata efectuata de Z catre Y (sau X) pentru activarea unei functii software
suplimentare (radio digital) face parte din valoarea in vama a autovehiculului importat.

I11. Prevederi legislative relevante

Art. 70 din UCC/ art. 72 din Cod

Art. 128, 129 alin. (1) din UCC IA/ pct. 60, 61, 62 din Regulament
IV. Observatii preliminare

8. In cazul analizat, contractul de vanzare incheiat intre X si Y reprezinta vanzarea pentru export in
teritoriul vamal al Uniunii. Aceasta vanzare indeplineste cerintele pentru a fi utilizatd la determinarea
valorii in vama, in conformitate cu art. 70 alin. (1) din UCC/ art.72 alin. (1) din Cod si art. 128 alin. (1)
din UCC TA/ pct.60 din Regulament.
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9. Potrivit celor prezentate, autovehiculul echipat suplimentar cu senzor de ploaie si sistem de incélzire
a scaunelor, comandat de Z, este introdus in teritoriul vamal al Uniunii si declarat pentru plasare in libera
circulatie de cétre Y. Prin urmare, pretul efectiv platit sau de platit de catre Y cétre X, care se referd la
autoturismul importat cu functionalitdtile suplimentare indicate, la momentul respectiv, va fi utilizat
pentru a determina valoarea in vama conform metodei valorii de tranzactie, astfel cum este definitd la
art. 70 din UCC/ art.72 din Cod.

10. Achizitia unei functii suplimentare (radio digital) de catre Z are loc in urma unui contract de vanzare
distinct, incheiat intre Z s1 Y (sau X), dupa ce autovehiculul a fost deja plasat in libera circulatie.

11. Cele doua contracte de vanzare trebuie considerate independente. Astfel, plata efectuata de Z pentru
accesul la functia software suplimentara nu face parte din valoarea in vama a autovehiculului importat.

V. Concluzie

1. In cazul analizat, valoarea in vami a autovehiculului importat, cu cele doud functii suplimentare
(senzor de ploaie si Incalzire scaune) activate, este determinatd pe baza contractului de vanzare incheiat
intre X s1 Y, care reprezintd vanzarea relevantd pentru scopurile evaludrii in vama la import. Pretul
efectiv platit sau de platit de Y catre X pentru acest autovehicul va fi utilizat la determinarea valorii In
vama conform metodei valorii de tranzactie.

2. Activarea unei functii suplimentare (radio digital) la solicitarea cumparatorului final Z nu face obiectul
contractului de vanzare dintre X si Y. Aceastd functie suplimentara este activatd dupa plasarea in libera
circulatie si in baza unui contract separat, incheiat intre Z si Y (sau X), independent de primul contract.

3. Taxa de activare platita de Z catre Y (sau X) nu este legata nici direct, nici indirect de pretul platit de
Y catre X pentru autovehicul. Prin urmare, aceasta plata nu va fi luatd in considerare la determinarea
valorii in vama a autovehiculului.
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Concluzia nr. 38: Evaluarea automobilelor prototip si al serviciului de
dezvoltare realizat de un producator in timpul fabricarii automobilelor de

serie
I. Context

1. O companie auto din UE urmeaza sd importe un nou model de autovehicul dintr-o tara terta.
Autovehiculele vor fi produse si vandute pentru export catre Uniune de catre un producator dintr-o tara
tertd. Productia in serie a autovehiculelor va incepe in 2025 si numai incepand cu 2025 autovehiculele
produse in serie vor fi puse 1n liberd circulatie pe teritoriul vamal al Uniunii.

2. Intre timp, se dezvoltd prototipuri de autovehicule pentru a efectua diferite verificiri si teste nainte
de inceperea productiei in serie. Prototipurile vor fi apoi distruse.

3. Majoritatea prototipurilor de autovehicule sunt importate in cadrul procedurii de admitere temporara.

Cu toate acestea, in unele cazuri, prototipurile de autovehicule sunt plasate sub procedura de punere in
libera circulatie. In acest caz, importatorul furnizeaza autoritatilor vamale o factura pro forma referitoare
la marfuri. Importatorul nu efectueaza nicio plata pentru prototipurile de autovehicule in acel moment.

4. Exista doua scenarii posibile in ceea ce priveste platile pentru aceste prototipuri:
a) Costul prototipurilor de masini va fi facturat de producator intr-o factura separata.

Cu alte cuvinte, va exista o facturd pentru autovehiculele produse in serie achizitionate si o alta factura
pentru prototipurile de autovehicule importate.

b) Producatorul va emite o factura pentru autovehiculele produse in serie, care vor fi importate in Uniune
incepand cu 2025, cu un pret care include costul prototipurilor, separat de restul pretului. Costurile
prototipurilor care corespund fiecarui autovehicul importat vor fi indicate in factura.

Costurile prototipurilor sunt compuse din:
¢) 60 % costuri pentru productia prototipurilor (materiale utilizate si costuri de fabricatie);

d) 40 % costuri pentru serviciile de dezvoltare prestate de producator pentru a respecta instructiunile si
a atinge standardele specificate de cumparatorul/importatorul UE in timpul fabricérii autovehiculelor
produse in serie.

II. Problema in cauza

Cum ar trebui tratate aceste prototipuri de autovehicule si costurile prototipurilor in scopul evaludrii
vamale?

IT1. Prevederi normative relevante

Art. 70 alin. (1) s1 (2) din UCC/ art. 72 alin. (1) si (2) din Cod

Art. 166 si 167 din UCC (declaratii simplificate)/ art. 164 si 166 din Cod

Metode secundare de evaluare

IV. Concluzie

1. Exista trei aspecte distincte care trebuie luate in considerare la examinarea cazului.
Prima problema

Tratamentul de evaluare a prototipurilor de autovehicule importate in Uniune pentru a efectua diferite
verificari si teste inainte de inceperea productiei in serie a autovehiculelor. In cazurile in care

prototipurile de autovehicule sunt puse in libera circulatie, trebuie stabilita valoarea lor in vama.
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2. Intrucat, la momentul plasarii prototipurilor de autovehicule in regimul de punere in liber circulatie,
acestea nu fac obiectul unei vanzari pentru export catre teritoriul vamal al Uniunii, astfel cum se
confirma printr-o factura pro forma referitoare la aceste marfuri, valoarea In vama a prototipurilor de
autovehicule nu poate fi declaratd in acel moment in conformitate cu metoda valorii de tranzactie.

3. Intr-un astfel de caz, importatorul poate fie si declare valoarea in vama a marfurilor in conformitate
cu una dintre metodele secundare de evaluare, fie sa amane determinarea finald a valorii In vama a
marfurilor prin aplicarea dispozitiilor Uniunii privind declaratia vamald simplificata, astfel cum se
mentioneaza la art. 166 si 167 din UCC/ art. 164 si 166 din Cod. in cazul in care importatorul detine o
factura comerciala referitoare la prototipurile de autovehicule, se furnizeaza o declaratie complementara.

4. Daca costurile prototipurilor de autovehicule reflectd numai costurile de productie ale acestora, adica
costurile materialelor si de fabricatie, atunci aceste costuri nu pot fi considerate ca fiind legate de
autovehiculele produse in serie. Prin urmare, ele nu trebuie incluse in valoarea in vama a autovehiculelor
produse in serie.

A doua problema

Tratamentul de evaluare a costurilor serviciilor de dezvoltare prestate de un producadtor in vederea
punerii in aplicare a instructiunilor si a respectarii  standardelor  specificate de
cumparatorul/importatorul din UE in timpul fabricarii autovehiculelor produse in serie.

5. Serviciile descrise prestate de producator sunt legate direct de productia autovehiculelor. Sarcinile
sunt executate pentru a indeplini conditiile impuse de cumparatorul acestor marfuri in ceea ce priveste
standardizarea lor.

6. Producatorul factureaza cumparatorului autovehiculelor serviciile prestate.

7. Presupunand ca sunt indeplinite toate conditiile pentru aplicarea metodei valorii de tranzactie, platile
efectuate de cumparator catre producator pentru aceste servicii ar trebui incluse in valoarea in vama a
autovehiculelor produse in serie, determinatd pe baza acestei metode, daca nu sunt deja reflectate in
pretul marfurilor. Pldtile ar trebui tratate ca parte a pretului efectiv platit sau de platit pentru marfurile
importate, in conformitate cu art. 70 alin. (2) din UCC/ art. 72 alin. (2) din Cod.

A treia problema

O modalitate de prezentare a informatiilor relevante pentru evaluarea in vama pe facturile prezentate
de importator. Va rugam sa consultati informatiile furnizate la punctul 1.4 din acest document.

Ad. L. 4 a) - Factura separata privind prototipurile

8. Vor exista doua facturi separate privind prototipurile de autovehicule si autovehiculele produse in
serie.

9. Cu toate acestea, nu existd informatii disponibile cu privire la faptul daca pretul indicat pe factura
pentru prototipuri reflecta numai costurile de productie ale prototipurilor sau acopera si costurile
serviciilor de dezvoltare prestate pentru a respecta instructiunile si a atinge standardele specificate de
cumpardtorul/importatorul din UE in timpul fabricérii autovehiculelor produse in serie. De asemenea,
nu exista informatii disponibile cu privire la faptul daca pretul indicat pe factura pentru autovehiculele
produse 1n serie reflectd si costurile serviciilor de dezvoltare prestate pentru a respecta instructiunile si
a atinge standardele specificate de cumparatorul/importatorul din UE in timpul fabricarii autovehiculelor
produse in serie.

Ad. 1. 4 b) - Costuri separate ale prototipurilor prezentate in factura pentru autovehicule produse
in serie
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10. Vaexista o factura referitoare la autovehiculele produse in serie, cu un pret defalcat pentru a indica
costurile prototipurilor, separat de restul pretului. In astfel de facturi, costurile prototipurilor vor

corespunde fiecarui autovehicul importat.

11. Pe baza defalcarii procentuale furnizate a costului total al prototipurilor, se poate presupune ca
numai 40 % din costuri ar trebui sa se reflecte in valoarea in vama a autovehiculelor produse in serie, cu
conditia ca aceasta parte a costurilor sa nu fi fost deja inclusa in pretul marfurilor.
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SECTIUNEA E: HOTARARI ALE CURTII DE
JUSTITIE A UNIUNII EUROPENE

Nota: Aceasta sectiune include un rezumat al hotararilor Curtii de Justitie a Uniunii Europene,
relevante pentru aplicarea legislatiei privind evaluarea in vama. Textele autentice sunt cele prezentate
in rapoartele cazurilor in fata Curtii de Justitie a Uniunii Europene.
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Cauza 7/83 - Ospig Textilgesellschaft KG W. Ahlers v. Hauptzollamt Bremen-
Ost

Titlu: Evaluarea marfurilor in scopuri vamale — includerea taxelor contingentare.
Limba: germana

Intrebare: Costurile suportate pentru achizitionarea de contingente libere (contingente de export) si
facturate separat de un exportator din Hong Kong unui client german (cunoscute sub denumirea de
costuri de contingent) trebuie incluse 1n valoarea in vama a marfurilor (tranzactia mentionata la art. 3
din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale)?

Hotarire: Taxele contingentare legate de achizitionarea de contingente de export nu fac parte din valoarea
in scopuri vamale a marfurilor importate in Comunitate in sensul dispozitiilor Regulamentului (CEE)
nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale, astfel cum a
fost modificat prin Regulamentul (CEE) nr. 3193/80 al Consiliului din 8 decembrie 1980.

Referinte pentru informatii suplimentare:

JOnr. C35,8.2.1983,p.3
JOnr. C79,20.3.1984, p. 4
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Cauza 290/84 - Hauptzollamt Schweinfurt v. Mainfrucht Obstverwertung
GmbH

Titlu: Evaluarea in scopuri vamale - Costuri de transport
Limba: germana
Intrebari:

1. (a) In cazul in care un cumpéritor dintr-un stat membru al Comunitatii Europene pliteste unui furnizor
strain, pe baza unei facturi detaliate, o suma reprezentand ,,costurile de transport in cadrul Comunitatii”
impreund cu pretul marfurilor, valoarea de tranzactie mentionata la art. 3 alin. (1) din Regulamentul
(CEE) nr. 1224/80 include ambele sume?

(b) In caz afirmativ, aceastd suma trebuie ajustati in conformitate cu art. 15 din Regulamentul (CEE) nr.
1224/80 pentru a fi considerata valoarea in vama a marfurilor?

2. In cazul unui raspuns afirmativ la aceste intrebari:

(a) Art. 15 alin. (2) lit. (a) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 este aplicabil in cazul in care persoana
in cauza declard numai costurile de transport care acopera transportul in cadrul Comunitatii?

(b) in cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea (a):

In cazul transportului direct mentionat la art. 15 alin. (2) lit. (a) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80,
deducerea, la stabilirea valorii in vama a marfurilor, a costurilor de transport calculate ca fiind suportate
in cadrul Comunitatii este conditionata de faptul ca persoana in cauza a furnizat o cifra separata pentru
costul total al transportului direct, in conformitate cu art. 15 alin. (1) din Regulament?

In caz afirmativ, aceasta conditie este indeplinita atunci cand persoana in cauza furnizeaza cifre separate
pentru aceste costuri de transport sau trebuie sd faca dovada costurilor reale suportate pentru transportul
direct, prezentand documente justificative verificabile?

In cazul in care o astfel de dovada este necesara, ce cerinte trebuie sa indeplineasca aceasta? Autoritatile
vamale pot renunta la astfel de dovezi in cazul in care persoana in cauza nu le poate furniza din cauza
comportamentului furnizorului sdu?

Hotrire: In cazul in care un cumpdritor intern a platit vanzitorului striin, pe langa pretul marfurilor, o
suma speciald pentru ,,costurile de transport intracomunitar” pe baza unei facturi separate, valoarea de
tranzactie 1n sensul art. 3 alin. (1) din Regulamentul nr. 1224/80 include numai prima dintre aceste sume,
dar autoritatile vamale competente pot, daca circumstantele o justifica, sa verifice factura referitoare la
costurile In cauza pentru a se asigura ca acestea nu sunt fictive.

Referinte pentru informatii suplimentare:

JOnr. C29,31.1.1985,p. 3
JOnr. C347,31.12.1985, p. 22
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Cauza 65/85 - Hauptzollamt Hamburg - Ericus v. Van Houten International
GmbH

Titlu: Evaluarea marfurilor in scopuri vamale - Costuri de cantarire
Limba: germana

Intrebare: Art. 3 alin. (1) si (3) din versiunea Regulamentului (CEE) nr. 1224/80 in vigoare inainte de 1
ianuarie 1981 trebuie interpretat in sensul ca, in cazul asa-numitelor ANKUNFTKONTRAKTEN
(contracte de sosire), costurile de stabilire a greutatii la sosire fac parte, de asemenea, din valoarea de
tranzactie dacd, in conformitate cu contractul de vanzare, aceste costuri trebuie suportate de cumparator?

Hotarire: Art. 3 alin. (1) si (3) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 29 mai 1980
trebuie interpretat In sensul cd exclude din valoarea de tranzactie costurile de cantarire suportate de
cumpardtor la destinatia marfurilor in cazul unui contract de livrare la destinatie.

Referinte pentru informatii suplimentare:
JOnr. C99,19.4.1985,p. 7
JO nr. C45,27.2.1986, p. 4
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Cauza C-183/85 - Hauptzollamt Itzehoe v. H.J. Repenning GmbH.

Titlu: Evaluarea marfurilor in scopuri vamale
Limba: germana

Intrebare: Valoarea de tranzactie, astfel cum este mentionati la art. 3 alin. (1) din Regulamentul (CEE)
nr. 1224/80, include suma integrala a pretului efectiv plétit chiar si In cazul in care marfurile, cumparate
fara defecte, s-au deteriorat si, prin urmare, si-au pierdut din valoare inainte de data evaludrii relevante,
in circumstante care dau dreptul cumparatorului la despagubiri in temeiul asigurarii de transport, dar nu
si la rambursarea pretului de achizitie de cétre vanzator?

Hotarire: Art. 3 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului trebuie interpretat in sensul
ca, in cazul in care marfurile cumparate fara defecte sunt deteriorate inainte de a fi puse in libera
circulatie, pretul efectiv platit sau de platit, pe care se bazeazd valoarea de tranzactie, trebuie redus
proportional cu prejudiciul suferit.

Referinte pentru informatii suplimentare:
JOnr. C 166, 5.7.1985, p. 11
JO nr. C 196, 5.8.1986, p. 4
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Cauza 357/87 - Firma Albert Schmid v. Hauptzollamt Stuttgard-West

Titlu: Taxa care trebuie perceputd pentru ambalajele importate
Limba: germana
Intrebari

1. Cum trebuie interpretatd ultima tezd din Sectiunea I, C.2 din Partea 1 a Anexei la art. 1 din
Regulamentul (CEE) nr. 950/68 al Consiliului din 22 iunie 1968 privind Tariful Vamal Comun (Jurnalul
Oficial, Editia speciald in limba engleza 1968 (I), p. 275): expresia ,,ambalaj” (care Inseamnd orice
containere, suporturi, ambalaje sau suporturi externe sau interne, altele decat dispozitivele de transport
(de exemplu, containere de transport), prelate, echipamente sau echipamente auxiliare de transport)
include butoaiele de bere, sticlele de bere si 1azile de plastic pentru sticle de bere, in cazul in care aceste
containere trebuie returnate vanzatorului de bere dintr-o alta tara?

2. In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare: cum trebuie interpretati Sectiunea II, D.1(a) din
Partea I a Anexei la art. 1 din Regulamentul mentionat anterior (care prevede cd ambalajele sunt supuse
taxei vamale aplicabile marfurilor pe care le contin): taxa vamala aplicabild ambalajelor care sunt ele
insele supuse taxei vamale se plateste impreund cu taxa vamala aplicabild marfurilor, astfel incat taxa
vamala aplicabild marfurilor sd acopere si taxa vamala aplicabila ambalajelor, sau ambalajele sunt
supuse taxei vamale pe baza propriei valori in vama, dar la rata aplicabila marfurilor?

Hotarare:

1. Ultima teza din Sectiunea I, C 2 din Partea I a Anexei la art. 1 din Regulamentul (CEE) nr. 950/68 al
Consiliului din 22 1unie 1968 privind Tariful Vamal Comun trebuie interpretata in sensul ca termenul
»ambalaj” include butoaiele de bere, sticlele de bere si lazile de plastic pentru sticle de bere, chiar si in
cazul in care aceste recipiente trebuie returnate vanzatorului de bere dintr-o alta tara.

2. Sectiunea II, D 1 lit. (a) din Partea [ a Anexei la art. 1 din Regulamentul mentionat anterior trebuie
interpretatd in sensul ca ambalajele trebuie sd fie supuse taxelor vamale la rata aplicabild marfurilor
continute in acestea. Cu toate acestea, in cazul in care ambalajele nu sunt incluse in pretul marfurilor, ci
trebuie returnate vanzatorului dintr-o alta tara, iar cumparatorul este obligat sa plateascd vanzatorului o
compensatie financiara pentru ambalajele care nu sunt returnate, aceasta compensatie constituie un cost
in sensul art. 8 alin. (1) lit. (a) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 din 28 mai 1980 privind evaluarea
marfurilor n scopuri vamale.

Referinte pentru informatii suplimentare:

JO nr. C 349, 24.12.1987, p. 4
JOnr. C 284, 8.11.1988, p. 10
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Cauza C-219/88 - Malt GmbH v. Hauptzollamt Diisseldorf

Titlu: Certificate de autenticitate
Limba: germana
Intrebari:

1. Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in
scopuri vamale (Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene nr. L 134, 31.5.1980, p. 1), in special art. 3
alin. (1) si alin. (3) lit. (a), trebuie interpretat in sensul ca, la evaluarea valorii carnii de vita argentiniene
care a intrat 1n libera circulatie fard plata unei taxe in 1981 in cadrul unui contingent tarifar comunitar,
sumele platite vanzatorului 1n plus fata de pretul marfurilor pentru certificatele de autenticitate necesare
pentru a beneficia de contingent trebuie incluse in pretul efectiv platit sau de platit (valoarea de
tranzactie)?

2. In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare:

Regulamentul mentionat mai sus, in special art. 3 alin. (4) lit. (b), trebuie interpretat in sensul cd sumele
platite pentru certificate trebuie considerate, in scopul evaluarii vamale, ca taxe platibile Tn Comunitate
cu titlu de import?

3. In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea 2:

Regulamentul mentionat mai sus, in special art. 3 alin. (4), trebuie interpretat in sensul ca cerinta ca
aceste taxe sa fie distinse de pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate este indeplinita
chiar daca factura mentioneaza suma totala platitd pentru marfuri si pentru certificate (nr. 1), dar
precizeaza sumele platite pentru certificate?

Hotarire:

1. Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in
scopuri vamale, in special art. 3 alin. (1) si (3), trebuie interpretat in sensul ca, la evaluarea valorii carnii
de vitd argentiniene importate in sensul Regulamentului (CEE) nr. 217/81 al Consiliului din 20 ianuarie
1981 privind deschiderea unui contingent tarifar comunitar pentru carnea de vitd si vitel de calitate
superioara, proaspata, refrigerata sau congelata, incadrata la subpozitiile 02.01 A II (a) si 02.01 A II (b)
din Tariful Vamal Comun, sumele pldtite vanzatorului in plus fatd de pretul marfurilor pentru
certificatele de autenticitate necesare pentru a beneficia de contingent trebuie considerate ca facand parte
integrantd din valoarea in scopuri vamale.

2. Art. 3 alin. (4) din Regulamentul nr. 1224/80 trebuie interpretat in sensul cd sumele platite pentru
certificatele de autenticitate nu trebuie considerate taxe platite In Comunitate cu titlu de import.

Referinte pentru informatii suplimentare:

JO nr. C 223,27.8.1988, p. 5
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Cauza C-11/89 - Unifert Handels GmbH, Warendorf v. Hauptzollamt

Miinster
Titlu: Valoarea in vama a marfurilor — Valoarea de tranzactie — Taxe de stationare

Limba: germana
Intrebari:

1.(a) Valoarea de tranzactie in sensul art. 3 alin. (1) din Regulamentul nr. 1224/80 poate fi si pretul
stipulat intr-un contract de vanzare intre persoane rezidente in Comunitate?

(b) In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea 1 (a), persoana in cauzi poate stabili pretul care trebuie
luat ca bazad pentru valoarea In vama daca preturile stipulate in alte contracte de vanzare indeplinesc
cerintele art. 3 alin. (1) din Regulamentul nr. 1224/80? Persoana in cauza este obligatd sd respecte
alegerea facuta odata ce a fost exercitata?

(c) In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea 1 litera (a), acest pret include si asa-numitul comision
de cumparare?

2. Taxele de stationare (compensatii pentru intarzieri la Incarcare) constituie costuri de transport in
sensul art. 8 alin. (1) lit. (¢) din Regulamentul nr. 1224/80 al Consiliului?

3. Pretul total platit sau de platit constituie valoarea de tranzactie 1n sensul art. 3 din Regulamentul nr.
1224/80 daca, inainte de momentul relevant, se constata livrari incomplete care se Incadreaza in limita
de toleranta convenita pentru diferentele de greutate si nu conduc la o reducere a pretului de achizitie?

Hotarire:

1. Pretul stipulat intr-un contract de vanzare intre persoane stabilite in Comunitate poate fi considerat
valoarea tranzactiei in sensul articolului 3 alineatul (1) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al
Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea bunurilor in scopuri vamale.

2. In cazul in care, in cadrul unor vanziri succesive de marfuri, mai multe preturi platite sau de platit
indeplinesc cerintele prevazute la art. 3 alin. (1) din Regulamentul nr. 1224/80, importatorul poate alege
oricare dintre aceste preturi pentru a determina valoarea de tranzactie. In cazul in care importatorul a
mentionat unul dintre aceste preturi in declaratia pe valoare In vama, acesta nu poate corecta declaratia
dupa punerea in libera circulatie a marfurilor, in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Directiva 79/695/CEE
a Consiliului din 24 iulie 1979 privind armonizarea procedurilor de punere in libera circulatie a
marfurilor.

3. O plata efectuatd de cumpardtor catre vanzator, facturatd separat si descrisd ca ,,comision de
cumparare”, face parte din pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate in sensul art. 3
alin. (1) din Regulamentul nr. 1224/80.

4. Taxele de stationare (compensatia de platit pentru mentinerea navelor in port) fac parte din costul
transportului in sensul art. 8 alin. (1) lit. (¢) din Regulamentul nr. 1224/80 al Consiliului.

5. Art. 3 alin. (1) din Regulamentul nr. 1224/80 trebuie interpretat in sensul ca pretul efectiv platit sau
de platit nu trebuie redus proportional in cazul in care exista o discrepanta intre cantitatea de marfuri
descarcate si cantitatea achizitionata care nu depaseste toleranta de greutate convenitd intre parti si nu
conduce la o reducere a pretului de achizitie.

Referinte pentru informatii suplimentare:
JOnr. C 43,22.2.1989
JOnr. L 134,31.5.1980, p. 1
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Cauza C-17/89 - Hauptzollamt Frankfurt am Main-Ost v. Deutsche Olivetti
GmbH

Titlu: Costuri de transport, transportul containerelor
Limba: germana
Intrebari:

Conform caror criterii costurile de transport care, in temeiul art. 8 alin. (1) lit. e) pct. (i) din Regulamentul
(CEE) nr. 1224/80, trebuie adaugate la pretul efectiv platit sau de platit pentru marfuri in sensul art. 3,
daca, in conditiile de livrare FOB, un importator a platit un pret unic, care include toate costurile, pentru
transportul marfurilor dincolo de locul de introducere iIn Comunitate pand la un punct din interiorul
Comunitatii? In cazul in care marfurile sunt importate intr-un container, este relevant daca marfurile au
fost transportate in acelasi container pe intreaga durata a calatoriei?

Hotarire:

1. Transportul in container nu poate fi considerat un ,,mijloc de transport” in sensul art. 15 alin. (2) lit.
(a) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in
scopuri vamale (Jurnalul Oficial 1980, L 134, p. 1).

2. In cazul in care un importator a platit un pret global pentru transportul marfurilor pana la un punct
situat 1n afara locului de introducere pe teritoriul vamal al Comunitatii, iar marfurile au fost transportate
cu ajutorul mai multor mijloace de transport diferite, costul transportului mentionat la art. 8 alin. (1) lit.
(e) pct. (1) din Regulamentul mentionat anterior trebuie calculat fie prin deducerea costului transportului
pe teritoriul vamal al Comunitatii, determinat pe baza tarifelor aplicate In mod normal, din pretul efectiv
platit sau de platit, fie prin determinarea costului transportului pana la locul de introducere a marfurilor
pe teritoriul vamal al Comunitatii direct pe baza tarifelor aplicate iIn mod normal. Autoritatile nationale
sunt cele care aleg criteriul care este mai susceptibil sa evite valorile arbitrare si fictive.

Referinte pentru informatii suplimentare:

OJnr. C45,24.2.1989
OJnr. L 134, 31.5.1980, p. 1
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Cauza C-79/89 - Brown Boveri & Cie AG v. Hauptzollamt Mannheim

Titlu: Software (taxe de asamblare distinctive) (inainte de 1 mai 1985)
Limba: germana

1. Art. 3 din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 trebuia interpretat n 1982 in sensul cd valoarea de
tranzactie a suporturilor de date importate pe care era inregistrat software si pentru care furnizorul a
prezentat declarantului o factura care continea doar un pret total era intregul pret facturat sau valoarea
de tranzactie era doar partea din pretul facturat care corespundea suportului de date? Avea vreo
importanta faptul ca declarantul a facut distinctie intre pretul suportului de stocare si pretul programului
informatic la momentul respectiv sau ulterior?

2. Taxele de asamblare trebuie considerate ,,distincte” in sensul art. 3 alin. (4) din Regulamentul (CEE)
nr. 1224/80 numai atunci cand distinctia a fost adusa la cunostinta autoritatilor vamale la momentul
respectiv?

Hotarire:

1. In 1982, art. 3 din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea
marfurilor In scopuri vamale trebuia interpretat in sensul cad valoarea de tranzactie a suporturilor de
stocare care contineau, la momentul importului, software inregistrat pentru care furnizorul facturase
declarantului un pret global trebuia sa fie pretul facturat.

2. Pentru a fi excluse din valoarea in vama in conformitate cu art. 3 alin. (4) lit. (a) din Regulamentul nr.
1224/80, costurile de asamblare trebuie sa fie distinse In declaratia pe valoare in vama de pretul efectiv
platit sau de platit pentru marfuri. In conformitate cu art. 8 din Directiva 79/695/CEE a Consiliului din
24 iulie 1979 privind armonizarea procedurilor de punere in liberd circulatie a marfurilor, aceasta
declaratie nu poate fi corectatd dupd momentul material al evaluarii in scopuri vamale, adica dupa ce
marfurile au fost puse in libera circulatie.
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Cauza C-116/89 - BayWa AG v. Hauptzollamt Weiden

Titlu: Evaluarea marfurilor in scopuri vamale — Seminte de recoltd — Taxa de licenta
Limba: germana

Intrebari: In cazul vanzarii de seminte de recoltd pentru a ciror productie s-au utilizat seminte de baza
furnizate de cumparator, ar trebui sa se adauge la pretul platit sau de platit, In scopul determinarii valorii
in vama, taxele de licentd pe care cumparatorul trebuie sa le pliteasca pentru semintele de recolta
crescatorului de seminte de baza, chiar si in cazul 1n care serviciul crescatorului a fost prestat in cadrul
Comunitatii?

Hotarire: In cazul vanzarii de seminte de recolti produse din seminte de bazid furnizate de
cumparatorului, ar trebui adaugate la pretul platit sau de platit, in scopul determinarii valorii in vama in
conformitate cu art. 8 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 din 28 mai 1980
privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale, taxele de licentd pe care cumparatorul trebuie sa le
plateasca crescatorului de seminte de baza pentru propagarea semintelor respective, chiar si in cazul in
care serviciul crescatorului a fost prestat pe teritoriul vamal al Comunitatii.

Referinte pentru informatii suplimentare:

JOnr. C 122, 17.5.1989
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Cauza C-299/90 - Hauptzollamt Karlsruhe v. Gebr. Hepp. GmbH & Co KG

Titlu: Valoarea in vama - Comision de cumpdrare
Limba: germana
Intrebari:

1. In cazul in care este implicat un agent de cumpdrare, care actioneaza in nume propriu, dar in contul
altuia, care contract trebuie considerat ,,vanzare” in sensul art. 3 din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al
Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale?

2. In cazul in care raspunsul la intrebarea 1 este ca atat contractul dintre producitor si agent, cat si
contractul dintre agent si importator indeplinesc criteriile prevazute la art. 3 din Regulamentul nr.
1224/80, iar importatorul a specificat pretul in contractul sdu cu agentul ca bazd pentru determinarea
valorii marfurilor in scopuri vamale, comisionul de cumparare trebuie adaugat la pretul platit?

3. In cazul in care raspunsul la prima intrebare este cd a avut loc o singura vanzare, si anume cea dintre
producator si importator, comisionul de achizitie trebuie inclus in valoarea In vama atunci cand
importatorul, la rubrica ,,Verkaufer” (,,Vanzator”) din declaratia pe valoare in vama, a indicat agentul si
pretul sau de factura (fara comision)?

4. 1n cazul in care raspunsul la prima intrebare este ci, desi contractul dintre producitor si agent este un
contract de vanzare, contractul dintre agent si importator nu este, cum se determina valoarea in vama in
temeiul dreptului comunitar atunci cand importatorul a declarat valoarea in vama in modul descris la a
treia intrebare?

Hotarare:

1. Tranzactia dintre producatorul sau furnizorul de marfuri, pe de o parte, si importator, pe de alta parte,
este tranzactia care trebuie luata in considerare la determinarea valorii in vama, in conformitate cu art. 3
alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in scopuri
vamale, in cazul in care un agent de cumparare a actionat in nume propriu si a reprezentat de fapt
importatorul, actionand in numele acestuia.

2. Pretul tranzactiei dintre producator sau furnizor, pe de o parte, si importator, pe de alta parte, constituie
valoarea in vama in sensul art. 3 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80. Comisionul de cumparare
nu trebuie inclus in aceastd valoare, chiar daca importatorul a descris agentul de cumparare ca fiind
vanzatorul si a declarat pretul marfurilor astfel cum a fost facturat de catre agentul respectiv.

Referinte pentru informatii suplimentare:

JO nr. C 274, 31.10.1990
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Cauza C-16/91 - Wacker Werke GmbH & Co. KG v. Hauptzollamt Miinchen-
West

Titlu: Perfectionare pasiva - Scutire totala sau partiala de taxe la import - Determinarea valorii produselor
compensatoare si a marfurilor exportate temporar

Limba: germana
Intrebari:

1. Art. 13 alin. (1) din Regulamentul nr. 2473/86 al Consiliului din 24 iulie 1986 privind regimul de
scutire pentru perfectionarea pasiva si sistemul de schimb standard (OJ 1986 L 212, p. 1) trebuie
interpretat in sensul ca, pentru calcularea taxelor de import, valoarea in vamd a produselor
compensatoare si a marfurilor exportate temporar trebuie sa se bazeze, in principiu, pe valoarea lor de
tranzactie, in conformitate cu art. 3 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 28
mai 1980 privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale (OJ L 134, p. 1), astfel cum a fost modificat
ultima data prin Regulamentul (CEE) nr. 1055/85 al Consiliului din 23 aprilie 1985 (OJ L 112, p. 50)?

2. In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare, prima varianti previzuta la art. 13 alin. (2) al doilea
paragraf din Regulamentul nr. 2473/86 trebuie interpretata in sensul cad valoarea in vama a produselor
compensatoare trebuie determinata in conformitate cu aceasta dispozitie chiar si in cazul in care titularul
autorizatiei de perfectionare pasiva a exportat temporar marfuri fara a le oferi gratuit sau la un pret redus
in sensul art. 8 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din Regulamentul nr. 1224/80?

3. In cazul unui raspuns afirmativ la a doua intrebare, art. 8 alin. (1) lit. (b) pct. (i) din Regulamentul nr.
1224/80 1n sensul ca, pentru a determina valoarea produselor mentionate in aceastd dispozitie care au
fost fabricate de cétre titularul autorizatiei de perfectionare pasiva, trebuie luate in considerare numai
costurile de fabricatie, iar valoarea de tranzactie trebuie ajustatd pentru a tine seama de cheltuielile
generale si de marja de profit incluse in pretul de vanzare al acestor produse ?

In caz afirmativ, pentru a determina valoarea produselor compensatoare, valoarea lor de tranzactie
trebuie ajustata si pentru componentele de cost care fac parte din valoarea marfurilor exportate temporar,
in masura in care acestea sunt incluse in valoarea de tranzactie a produselor compensatoare?

Hotarire:

Regulamentul (CEE) nr. 2473/86 al Consiliului din 24 iulie 1986 privind regimul de scutire pentru
perfectionarea pasiva si sistemul de schimb standard trebuie interpretat in sensul ca, la calcularea scutirii
totale sau partiale de taxe de import pe care o prevede, calculul taxelor la import pentru produsele
compensatoare trebuie sd se bazeze, in principiu, pe valoarea de tranzactie acestor produse, n timp ce
valoarea marfurilor exportate temporar trebuie calculata utilizand una dintre cele doua metode prevazute
la art. 12 alin. (2) al doilea paragraf din Regulamentul mentionat. In cazul in care valoarea produselor
compensatoare a fost determinatd fara nicio ajustare in sensul art. 8 alin. (1) lit. (b) pct. (1) din
Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in scopuri
vamale, valoarea marfurilor exportate temporar corespunde diferentei dintre valoarea in vama a
produselor compensatoare si costurile de transformare determinate prin mijloace rezonabile, cum ar fi
luarea 1n considerare a valorii de tranzactie a marfurilor in cauza.

Referinte pentru informatii suplimentare:
OJ No C43,19.2.1991

OJNo L 212,2.8.1986, p. 1

OJ No L 134, 31.5.1980, p. 1

OJNo L 112,25.4.1985, p. 50
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Cauza C-21/91 - Firma Wiinsche Handelsgesellschaft International (GmbH &

Co.) v. Hauptzollamt Hamburg-Jonas
Titlu: Costuri de finantare

Limba: germana
Intrebari:

1. Art. 3 din Regulamentul (CEE) nr. 1495/80 trebuie interpretat in sensul ca existd un ,,acord de
finantare referitor la achizitionarea marfurilor importate” in cazul in care vanzatorul acorda
cumparatorului un termen de platd pentru care se convine un pret de achizitie majorat cu dobanda?

2. In acest sens, art. 3 alin. (2) din Regulamentul (CEE) nr. 1495/80, astfel cum a fost modificat prin
Regulamentul (CEE) nr. 220/85, trebuie interpretat in acelasi mod ca art. 3 lit. (c) din Regulamentul
(CEE) nr. 1495/80 in versiunea sa initiala?

Hotarire:

1. Expresia ,,acord de finantare” utilizata la art. 3 alin. (2) din Regulamentul (CEE) nr. 1495/80 al
Comisiei din 11 iunie 1980 de punere in aplicare a anumitor dispozitii ale art. 1, 3 si 8 din Regulamentul
(CEE) nr. 1224/80 privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale, astfel cum a fost modificat prin
Regulamentul (CEE) nr. 220/85 al Comisiei din 29 ianuarie 1985, trebuie interpretata n acelasi mod ca
si expresia ,,acord de finantare” din versiunea originala a art. 3 lit. (¢) din Regulamentul nr. 1495/80.

2. Art. 3 din Regulamentul (CEE) nr. 1495/80 al Comisiei din 11 iunie 1980 de punere in aplicare a
anumitor dispozitii ale art. 1, 3 si 8 din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 privind evaluarea marfurilor in
scopuri vamale trebuie interpretat in sensul cad sintagma ,,dobanzi platibile in temeiul unui acord de
finantare” se refera si la dobanzile platibile ca urmare a termenului acordat de vanzator si acceptat de
cumpardtor pentru plata marfurilor importate.
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Cauza C-59/92 - Hauptzollamt Hamburg-St. Annen v. Ebbe Sonnichsen
GmbH

Titlu: Pierderea calitdtii - perioada relevanta care trebuie luatd in considerare

Limba: germana
Intrebari:

1. A doua teza a art. 4 din Regulamentul nr. 1495/80 al Comisiei (OJ 1980 L 154, p. 14), astfel cum a
fost modificat prin Regulamentul nr. 1580/81 al Comisiei (OJ 1981 L 154, p. 36), se aplica si in cazul in
care marfurile achizitionate prezintd deja defecte care le reduc valoarea (defecte inerente) inainte de
transferul catre cumparator al riscului de eventuala deteriorare (transferul riscului)?

2. In caz contrar, art. 3 alin. (1) din Regulamentul nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 (OJ 1980
L 134, p. 1) trebuie interpretat In sensul ca valoarea de tranzactie trebuie determinatd doar pe baza
contractului sau a unui nou pret de achizitie care tine seama de defectul inerent constatat, sau factorul
decisiv este faptul ca contractul de modificare a pretului initial de achizitie a fost efectiv pus in aplicare?

Hotarire:

A doua teza a art. 4 din Regulamentul (CEE) nr. 1495/80 al Comisiei din 11 iunie 1980 privind masurile
de punere in aplicare a art. 1, 3 si 8 din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 privind evaluarea marfurilor in
scopuri vamale, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CEE) nr. 1580/81 al Comisiei din 12
iunie 1981, trebuie interpretat in sensul cd, in cazul unei deteriorari a marfurilor care reduce valoarea lor
in vama, nu trebuie facuta nicio diferentiere in functie de faptul daca aceasta a avut loc inainte sau dupa
transferul riscului catre cumparator.
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Cauza C-29/93 - KG in Firma OSPIG Textil-Gesllschaft W. Ahlers GmbH &

Co v. Hauptzollamt Bremen-Freihafen
Titlu: Costuri de contingent

Limba: germana
Intrebare:

Taxele de contingent care decurg din achizitionarea de contingente de export nu fac parte din valoarea
in vama a marfurilor importate in Comunitate in sensul dispozitiilor Regulamentului (CEE) nr. 1224/80
din 28 mai 1980 (JO 1980 L 134, p. 1) in cazul in care licentele de export nu pot face obiectul unui
comert legal 1n tara de export relevanta (in spetd, Taiwan)?

Hotarire:

Taxele de contingent suportate pentru achizitionarea de contingente de export nu fac parte integranta din
valoarea In vama a marfurilor importate in Comunitate in temeiul Regulamentului (CEE) nr. 1224/80 al
Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale si, din acest motiv, nu este
necesar sa se stabileascad daca licentele de export pot face obiectul unui comert legal in tara de export in
cauza.

Referinte pentru informatii suplimentare:
JOnr. C75,17.3.1993
JOnr. L 134, 31.5.1980, p. 1
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Cauza C-340/93 - Klaus Thierschmidt GmbH v. Hauptzollamt Essen

Titlu: Costuri de contingent
Limba: germana
Intrebari:

1. Platile efectuate de cumparator catre vanzator pentru licentele de export alocate vanzatorului (cote de
export) fac parte din valoarea in vama?

2. Taxele de contingent trebuie ,,distinse”?

3. Taxele de contingent care au fost suportate in temeiul normelor comunitare prevazute in
Regulamentul (CEE) nr. 4134/86 trebuie tratate in acelasi mod ca taxele de contingent care decurg din
Regulamentul (CEE) nr. 4136/86?

Hotarire:

1. Taxele contingentare pldtite de cumparitor vanzatorului pentru contingentele proprii acordate
acestuia in mod gratuit sunt incluse in valoarea In vama a marfurilor;

2. Taxele contingentare care nu sunt incluse in valoarea in vama a marfurilor nu trebuie indicate separat
in declaratia pe valoare in vama;

3. In ceea ce priveste valoarea in vamia a importurilor din Taiwan care fac obiectul Regulamentului
(CEE) nr. 4134/86 din 22 decembrie 1986 privind regimul de import al anumitor produse textile
originare din Taiwan, taxele de contingent ale tertilor trebuie tratate in acelasi mod ca taxele de
contingent aferente importurilor care fac obiectul Regulamentului (CEE) nr. 4136/86 al Consiliului din
22 decembrie 1986 privind regimul comun de import al anumitor produse textile originare din tari terte.

Referinte pentru informatii suplimentare:
JO nr. C 215, 10.8.1993

JOnr. L 134,31.5.1980, p. 1

JOnr. L 333, 11.12.1980, p. 1
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Cauza C-93/96 - Industria e Comércio Téxtil SA (ICT) v Fazenda Publica
Titlu: Cerere de pronuntare a unei decizii preliminare: Supremo Tribunal Administrativo -Portugalia.
Taxa antidumping - Regulamentul (CEE) nr. 738/92 al Consiliului - Pret franco frontiera - Majorare in
cazul platii amanate.

Limba: Portugheza
Intrebri:

1. Majorarea (de 1 % pentru fiecare luna care se scurge fara efectuarea platii, dupa a 30-a zi de la sosirea
marfurilor pe teritoriul vamal al Comunitétii) prevazuta la art. 1 alin. (3) din Regulamentul (CEE) nr.
738/92 din 23 martie 1992 aplicabild pretului franco frontierd comunitard ori de cate ori se convine ca
pretul este platibil la o data ulterioara celei de-a 30-a zi1?

2. In cazul in care raspunsul la intrebarea anterioard nu poate fi afirmativ in mod neconditionat, ca urmare
a necesitdtii de a face o distinctie, majorarea mentionata este aplicabila in circumstante precum cele din
prezenta cauza (a se vedea faptele dovedite), In care pretul marfurilor importate, convenit a fi platit in
90 de zile, era cu aproximativ 2,3 % (intr-un caz) si 2,5 % (in alt caz) mai mare decat pretul platibil CAD
(plata in numerar contra documente)?

3. In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea anterioard, aceastd majorare trebuie aplicatd pretului
corespunzator platii CAD sau pretului convenit ca fiind platibil in 90 de zile?

Hotarire:

Ca raspuns la intrebarile adresate de Supremo Tribunal Administrativo prin Hotararea din 14 februarie
1996, Curtea hotaraste: Cresterea prevazuta la art. 1 alin. (3) din Regulamentul (CEE) nr. 738/92 al
Consiliului din 23 martie 1992 de instituire a unui drept antidumping definitiv la importurile de fire de
bumbac originare din Brazilia si Turcia trebuie aplicata ori de cate ori se convine cd marfurile importate
vor fi platite la mai mult de 30 de zile de la sosirea lor pe teritoriul vamal al Comunititii, chiar s1 in cazul
in care diferenta dintre pretul pentru plata amanata si cel pentru plata CAD este mai mare, in termeni
procentuali, decat majorarea care trebuie aplicata. Aceasta majorare trebuie s se bazeze pe pretul efectiv
platit sau de platit pentru marfuri atunci cand acestea sunt vandute pentru export cétre teritoriul vamal
al Comunitatii, excluzand dobénzile ca contrapartidd pentru termenele de plata amanate acordate, cu
conditia ca aceste termene sda faca obiectul unui ,,acord de finantare” in sensul art. 3 alin. (2) din
Regulamentul (CEE) nr. nr. 1495/80 al Comisiei din 11 iunie 1980 de punere in aplicare a anumitor
dispozitii ale art. 1, 3 si 8 din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului privind evaluarea
marfurilor In scopuri vamale, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CEE) nr. 220/85 al
Comisiei din 29 ianuarie 1985, si ca nivelul taxelor reflectd ratele actuale in vigoare.
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Cauza C-142/96 - Hauptzollamt Miinchen v Wacker Werke GmbH -
Titlu: Cerere de pronuntare a unei hotarari preliminare: Bundesfinanzhof - Germania. - Scutire totala
sau partiala de taxe la import - Determinarea valorii produselor compensatoare si a marfurilor exportate
temporar - Metode rezonabile de determinare a valorii.

Limba: Germana
Intrebari:

1. A doua alternativa prevazuta la art. 13 alin. (2) al doilea paragraf din Regulamentul (CEE) nr. 2473/86
al Consiliului din 24 iulie 1986 privind regimul de scutire pentru perfectionarea pasiva [...] (OJ 1986 L
212, p. 1) trebuie interpretata in sensul ca o metoda de determinare a costurilor de transformare este
rezonabild numai dacd valoarea rezultatd a marfurilor exportate temporar corespunde aproximativ
pretului de achizitie platit de titularul unei autorizatii de perfectionare pasiva sau costurilor de productie?

2. In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare, se poate face referire, pentru determinarea costurilor
de transformare, la pretul de achizitie al materiilor prime, inclusiv majorarile platite de transformator
titularului unei autorizatii de perfectionare pasiva, si acest lucru se aplica in mod egal in cazul in care
existd o anomalie tarifard care conduce la un nivel mai ridicat al taxelor vamale pentru marfurile
netransformate decat pentru produsele compensatoare?

Hotarire:

Art. 13 alin. (2) al doilea paragraf din Regulamentul (CEE) nr. 2473/86 al Consiliului din 24 iulie 1986
privind regimul de perfectionare pasiva si sistemul de schimb standard nu trebuie interpretat in sensul
cd o metoda de determinare a costurilor de prelucrare poate fi consideratd rezonabild numai daca
valoarea rezultata a marfurilor exportate temporar corespunde aproximativ cu pretul de achizitie platit
de persoana indreptatita sa beneficieze de regimul de perfectionare pasiva sau cu costurile de fabricatie.
Referirea la valoarea de tranzactie a marfurilor exportate temporar este un mijloc rezonabil in sensul
dispozitiei mentionate. In plus, pentru determinarea costurilor de transformare, se poate face referire la
pretul de achizitie, inclusiv majorarile, al marfurilor exportate temporar, chiar dacd acest lucru conduce
la un nivel al taxei vamale mai ridicat pentru marfurile netransformate decat pentru produsele
compensatoare.
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Cauza C-15/99 - Hans Sommer GmbH & Co. KG v Hauptzollamt Bremen.
Titlu: Cerere de pronuntare a unei hotarari preliminare: Finanzgericht Bremen - Germania. Tariful vamal
comun — Valoarea in vama — Costul analizei marfurilor — Recuperarea a posteriori a taxelor de import —
Scutirea de taxe de import.

Limba: germana
Intrebari:

1. Valoarea de tranzactie, in sensul art. 3 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului
din 28 mai 1980 privind evaluarea marfurilor in scopuri vamale (OJ 1980 L 134, p. 1), astfel cum a fost
modificat prin Regulamentul (CEE) nr. 3193/80 al Consiliului din 8 decembrie 1980 (OJ 1980 L 333, p.
1), se referd la valoarea de tranzactie pentru loturile de miere importate din tari terte, (CEE) nr. 3193/80
al Consiliului din 8 decembrie 1980 (OJ 1980, L 333, p. 1), a loturilor de miere importate intre 1989 si
1991 din URSS include ,cheltuielile” (Spesen) sau ,costurile de finalizare a tranzactiei”
(Abwicklungskosten), pe care importatorul german le factureaza cumparatorului pe baza unor contracte
contractuale separate, in cazul in care importatorul este obligat sd preleve probe dupad import pentru a
stabili calitatea mierii in conformitate cu reglementarile germane aplicabile si sa furnizeze rezultatele
chimice ale acestor analize?

2. In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare: Decizia C(95) 2325 a Comisiei din 28 septembrie
1995 este nula si neavenita?

3. In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea 2: Autorititile trebuie si se abtind de la recuperarea
ulterioara a taxelor vamale in temeiul art. 5 alin. (2) din Regulamentul (CEE) nr. 1697/79 daca, in cadrul
unei inspectii anterioare la fata locului a importurilor, nu au ridicat obiectii cu privire la excluderea
cheltuielilor forfetare din valoarea in vama a tranzactiilor similare si nu pare cd comerciantul ar fi putut
avea indoieli cu privire la corectitudinea rezultatului inspectiei?

4. In cazul unui rispuns negativ la intrebarea 3: Circumstantele descrise in intrebarea 3 constituie o
situatie speciald in sensul art. 13 din Regulamentul nr. 1430/79, care justifica remiterea taxelor vamale?

Hotarire:

1. Costurile analizelor destinate sa stabileasca conformitatea marfurilor importate cu legislatia nationala
a statului membru importator, pe care importatorul le factureaza cumpdaratorului in plus fata de pretul
marfurilor, trebuie considerate ca facand parte integranta din ,,valoarea de tranzactie” acestora in sensul
art. 3 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 1224/80 al Consiliului din 28 mai 1980 privind evaluarea
marfurilor in scopuri vamale, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CEE) nr. 3193/80 al
Consiliului din 8 decembrie 1980.

2. Autoritatile vamale ale unui stat membru trebuie sa se abtina de la recuperarea ulterioara a taxelor
vamale in temeiul art. 5 alin. (2) din Regulamentul (CEE) nr. 1697/79 al Consiliului din 24 iulie 1979
privind recuperarea ulterioara a taxelor de import sau de export care nu au fost solicitate persoanei
responsabile de plata marfurilor plasate sub un regim vamal care implicad obligatia de a plati astfel de
taxe, daca, in cadrul unei inspectii anterioare la fata locului a importurilor, nu au ridicat nicio obiectie
cu privire la ne includerea cheltuielilor forfetare in valoarea in vama a tranzactiilor similare si nu se pare
ca comerciantul, care a respectat toate dispozitiile prevdzute de normele in vigoare in ceea ce priveste
declaratia vamala, ar fi putut avea indoieli cu privire la corectitudinea rezultatelor inspectiei.

183




Cauza C-379/00 - Overland Footwear Ltd v Commissioners of Customs &

Excise.
Titlu: Codul vamal — Valoarea in vama a marfurilor importate — Pretul marfurilor si comision de
cumpadrare - Rambursarea taxelor vamale datorate pentru intreaga suma.

Limba: engleza
Intrebari:

1. Comisionul de cumparare de buna credinta poate fi supus taxelor vamale ca parte a pretului efectiv
platit sau de platit pentru marfuri in temeiul art. 29 din Codul vamal?

2. Daca raspunsul la prima intrebare este negativ, comisionul de cumparare de buna credinta deductibila
din valoarea de tranzactie declaratd, avand in vedere dispozitiile art. 32 alin. (3) si art. 33 din Codul
vamal?

3. In astfel de circumstante, autorititile vamale sunt obligate, in temeiul Codului vamal, in special art.
78 alin. (3), sd accepte modificarea pretului platit sau de platit pentru marfurile importate si, prin urmare,
reducerea valorii Tn vama?

4. Prin urmare, importatorul are dreptul, in temeiul Codului vamal, in special al art. 236 din acesta, la
rambursarea taxelor vamale platite pentru comisionul de cumparare?

Hotarire:

1. Art. 29, 32 si 33 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de
instituire a Codului vamal comunitar trebuie interpretate in sensul cd un comision de cumparare care
este inclus in valoarea in vama declarata si nu este indicat separat de pretul de vanzare al marfurilor in
declaratia de import trebuie considerat ca facand parte din valoarea de tranzactie in sensul art. 29 din
Regulamentul mentionat si, prin urmare, este supus taxelor vamale.

2. Intr-o situatie in care autoritatile vamale au acceptat si revizuiasci o declaratie de import si au adoptat
o decizie de ,,regularizare a situatiei” in sensul art. 78 alin. (3) din Regulamentul nr. 2913/92, tinand cont
de faptul ca declaratia era incompleta ca urmare a unei erori involuntare a declarantului, aceste autoritati
nu pot reveni asupra acestei decizii.
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Cauza C-422/00 - Capespan International plc v Commissioners of Customs &

Excise.
Titlu: Codul vamal comunitar — Fructe si legume — Calcularea valorii in vama.

Limba: engleza
Intrebari:

1. Pentru produsele enumerate in anexa la Regulamentul (CE) nr. 3223/94 al Comisiei, inlocuit de
Regulamentul (CE) nr. 1890/96 al Comisiei, si introduse in Comunitatea Europeana incepand cu 18
martie 1997, dar inainte de 18 iulie 1998, data la care Regulamentul (CE) nr. 1498/98 al Comisiei ... de
modificare a art. 5 din Regulamentul nr. 3223/94 a intrat in vigoare, valoarea in vama a acestor produse
trebuie determinata in conformitate cu

(a) normele prevazute in Capitolul 3 din Titlul II (si anume art. 28-36) din Regulamentul (CEE) nr.
2913/92 al Consiliului ... si normele prevazute in Titlul V (si anume art. 141-181a) din Regulamentul
(CEE) nr. 2454/93 al Comisiei ...; sau

(b) art. 5 din Regulamentul 3223/94?

2. In cazul in care valoarea in vama nu se determind in conformitate cu niciuna dintre dispozitiile
mentionate mai sus, care este baza corecta pentru determinarea valorii in vama a acestor produse?

3. Regulamentul nr. 1498/98, care modifica, cu efect de la 18 iulie 1998, art. 5 din Regulamentul nr.
3223/94, este valabil?

4. In cazul in care Regulamentul nr. 1498/98 nu este valabil, cum se determina valoarea in vama a
produselor de tipul celor identificate la intrebarea (i), care sunt introduse in Comunitatea Europeana
incepand cu 18 iulie 1998?

5. Indiferent daca Regulamentul nr. 1498/98 este sau nu valabil, Regulamentul nr. 3223/94 se opune
indicarii provizorii a valorii in vama in conformitate cu art. 254 din Regulamentul de aplicare?

Hotarire:

1. Valoarea in vama a fructelor si legumelor care intrd in domeniul de aplicare al Regulamentului (CE)
nr. 3223/94 din 21 decembrie 1994 privind normele de aplicare a regimului de import al fructelor si
legumelor trebuie, pentru perioada cuprinsa intre 18 martie 1997 si 17 iulie 1998 inclusiv, sa fie
determinatd in conformitate cu normele de calcul al pretului de intrare prevdzute la art. 5 din
Regulamentul mentionat.

2. Examinarea celei de a treia Intrebari preliminare nu a evidentiat niciun element care sa poata afecta
validitatea Regulamentului (CE) nr. 1498/98 al Comisiei din 14 iulie 1998 de modificare a
Regulamentului nr. 3223/94.

3. Art. 5 din Regulamentul nr. 3223/94 trebuie interpretat in sensul ca un importator care nu este in
masurd sa faca o declaratie definitiva a valorii in vama in momentul vamuirii fructelor si legumelor care
intrd in domeniul de aplicare al Regulamentului mentionat poate indica provizoriu aceastd valoare in
temeiul art. 254 din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor
dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului Vamal
Comunitar, numai in cazul in care valoarea produselor mentionate anterior este determinatd in
conformitate cu metoda prevazuta la art. 5 alin. (1) lit. (b) din Regulamentul nr. 3223/94.
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Cauza C-468/03 - Overland Footwear Ltd v Commissioners of Customs &

Excise
Titlu: Tariful vamal comun - Taxe vamale de import - Valoare in vama declarata inclusiv comisionul de
cumpdrare - Plata taxelor vamale pe intreaga suma declarata - Revizuirea declaratiei vamale - Conditii -
Rambursarea taxelor vamale platite pe comisionul de cumparare.

Limba: engleza
Intrebari:

1. Comisionul de cumpdrare de buna credintd poate fi supus taxelor vamale ca parte a pretului efectiv
platit sau de platit pentru marfuri in temeiul art. 29 din Codul vamal?

2. In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare, ar putea fi comisionul de cumpérare de buni credinta
deductibil din valoarea de tranzactie declarata, avand in vedere dispozitiile art. 32 alin. (3) si art. 33 din
Codul vamal?

3. In astfel de circumstante, autorititile vamale sunt obligate, in temeiul Codului vamal, in special art.
78 alin. (3), sa accepte modificarea pretului platit sau de platit pentru marfurile importate si, prin urmare,
reducerea valorii Tn vama?

4. Importatorul are, prin urmare, dreptul, in temeiul Codului vamal, si in special.
Hotarire:

1. Art. 29, 32 si 33 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de stabilire
a Codului vamal comunitar trebuie interpretate in sensul ca un comision de cumparare inclus in valoarea
in vama declarata si care nu este distins de pretul de vanzare al marfurilor in declaratia vamala trebuie
considerat ca facand parte din valoarea de tranzactie 1n sensul art. 29 din Cod si, prin urmare, supus
taxelor vamale.

2. Art. 78 si art. 236 din Regulamentul nr. 2913/92 trebuie interpretate in sensul ca

- dupa eliberarea marfurilor importate, autoritdtile vamale, in cazul in care declarantul le prezinta o
cerere de revizuire a declaratiei vamale referitoare la aceste marfuri, sunt obligate, sub rezerva

efectueze revizuirea solicitata;

- 1n cazul in care, la incheierea acestei revizuiri, constata ca valoarea in vama declarata includea in mod
eronat un comision de cumparare, acestea sunt obligate sa regularizeze situatia prin rambursarea taxelor
de import aplicate acestui comision.
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Cauza C-306/04 — Compaq Computer International Corporation vs.

Inspecteur der Belastingdienst — Douanedistrict Arnhem
Titlu: Codul vamal comunitar - Valoare in vama - Calculatoare portabile echipate cu sisteme de operare
software

Limba: olandeza
Intrebari:

In cazul importului de calculatoare echipate cu sisteme de operare de citre vanzitor, valoarea software-
ului pus la dispozitia vanzatorului de catre cumpardtor in mod gratuit trebuie adaugatd la valoarea de
tranzactie calculatoarelor in conformitate cu art. 32 alin. (1) lit. (b) din Codul vamal comunitar, in cazul
in care valoarea software-ului nu este inclusa in valoarea de tranzactie?

Hotarire:

Pentru a determina valoarea in vama a importurilor de calculatoare echipate de vanzator cu software
pentru unul sau mai multe sisteme de operare puse la dispozitia vanzatorului de catre cumparator in mod
gratuit, in conformitate cu art. 32 alin. (1) lit. (b) sau (c¢) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 din 12
octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar, valoarea programelor informatice trebuie
adaugata la valoarea de tranzactie calculatoarelor, in cazul in care valoarea programelor informatice nu
a fost inclusa in pretul efectiv platit sau de platit pentru aceste calculatoare.

Acelasi lucru este valabil si in cazul 1n care autoritatile nationale accepta ca valoare de tranzactiei, in
conformitate cu dreptul comunitar, pretul unei vanzari diferite de cea efectuatd de cumparatorul
comunitar. In astfel de cazuri, ,,cumpiritor” in sensul art. 32 alin. (1) lit. (b) sau (c) din Codul vamal
trebuie Inteles ca fiind cumparatorul care a incheiat acea altd vanzare.
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Cauza C-491/04 - Dollond & Aitchison Ltd v Commissioners of Customs &

Excise
Titlu: Codul vamal comunitar — Valoare in vama — Taxe vamale de import — Livrarea de marfuri de catre
o companie cu sediul 1n Jersey si prestarea de servicii in Regatul Unit

Limba: engleza
Intrebari:

1. Partea din plata efectuata de un client catre [DALD] pentru prestarea de servicii specificate de catre
[D & A] sau de catre francizatii sai trebuie inclusa in plata totala pentru marfurile specificate, astfel incat
sa faca parte din pretul platit sau de platit pentru marfurile specificate n sensul art. 29 din [Codul vamal],
in situatia Tn care clientul este un consumator privat si importator In numele caruia [DALD]
contabilizeazd TVA la import?

Marfurile specificate sunt:

(i) lentile de contact

(i)  solutii de curatare

(iii) cutii de depozitare.

Serviciile specificate sunt:

(iv) examinarea lentilelor de contact

(v) consultanta privind lentilele de contact

(vi) orice Ingrijire ulterioard necesara pentru un client.

2. Daca raspunsul la [intrebarea] 1 de mai sus este ,,Nu”, sa fie suma platii pentru marfurile specificate
totusi calculatd in conformitate cu art. 29 sau este necesar sd se efectueze un astfel de calcul in
conformitate cu art. 30 din [Codul vamal]?

3. Avand in vedere faptul ca Insulele Canalului fac parte din teritoriul vamal al Comunitatii, dar nu fac
parte din teritoriul TVA in sensul [a sasea directivd], se aplicd vreuna dintre orientdrile stabilite in cauza
C-349/96 Card Protection Plan v Commissioners of Customs and Excise [[1999] ECR 1-973] in scopul
determindrii partii sau partilor din tranzactie care cuprind furnizarea de servicii si marfuri specificate,
care trebuie evaluate In scopul aplicarii Tarifului Vamal [Comun] al Comunitatilor Europene?

Hotarire:

1. Art. 29 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de stabilire a
Codului vamal comunitar trebuie interpretat In sensul ca, in circumstante precum cele din actiunea
principala, plata pentru furnizarea de servicii specificate, precum examinarea, consultarea sau Ingrijirea
ulterioara necesara in legatura cu lentilele de contact, si pentru marfuri specificate, constand in lentilele
respective, solutiile de curatare si cutii de pastrare, constituie in ansamblu ,,valoarea de tranzactie” in
sensul art. 29 din Codul vamal si, prin urmare, este supusa taxelor vamale.

2. Principiile enuntate n hotararea CCP (cauza C-349/96) din 25 februarie 1999 nu pot fi utilizate in
mod direct pentru a determina elementele tranzactiei care trebuie luate In considerare in scopul aplicarii
art. 29 din Codul vamal.
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Cauza C- 263/06 - Carboni e derivati Srl v Ministero dell'Economia e delle

Finanze, Riunione Adriatica di Sicurta Spa
Titlu: Politica comerciala comuna — Protectie impotriva dumpingului — Taxd antidumping - Fier brut
hematit originar din Rusia - Decizia nr. 67/94/CECO - Determinarea valorii in vama in vederea aplicarii
unei taxe antidumping variabile - Valoarea de tranzactie - Vanzdri succesive la preturi diferite -
Posibilitatea autoritatii vamale de a lua in considerare pretul indicat intr-o vanzare de marfuri efectuatd
anterior celei pe baza careia a fost Intocmita declaratia vamala

Limba: engleza
Intrebari:

1. In conformitate cu principiile dreptului vamal comunitar si in scopul aplicarii unei taxe antidumping
precum cea prevazutd de Decizia nr. 67/94 a Comisiei, autoritatea vamala poate sd se refere la pretul
indicat intr-o vanzare a acelorasi marfuri care a avut loc inaintea celei pe baza careia a fost Intocmita
declaratia vamala, n cazul in care cumparatorul este un subiect comunitar sau, in orice caz, vanzarea a
avut loc in vederea importului in Comunitate?

Hotarire:

1. In conformitate cu art. 1 alin. (2) din Decizia nr. 67/94/CECO a Comisiei din 12 ianuarie 1994 de
instituire a unui drept antidumping provizoriu la importurile iIn Comunitate de fontd brutd de hematit
originard din Brazilia, Polonia, Rusia si Ucraina, autorititile vamale nu pot stabili valoarea in vama in
scopul aplicarii taxei antidumping stabilite prin decizia mentionatd pe baza pretului indicat pentru
marfurile In cauza intr-o vanzare anterioara celei pe baza careia a fost iIntocmita declaratia vamala, atunci
cand pretul declarat corespunde pretului efectiv platit sau de platit de importator.

In cazul in care autorititile vamale au indoieli rezonabile cu privire la exactitatea valorii declarate si
indoielile lor sunt confirmate dupa ce au solicitat informatii sau documente suplimentare si au oferit
persoanei in cauza o posibilitate rezonabild de a raspunde la motivele care stau la baza acestor indoieli,
fara a fi posibild determinarea pretului efectiv platit sau de platit, acestea pot, in conformitate cu art. 31
din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal
comunitar, sa calculeze valoarea in vama in scopul aplicarii taxei antidumping stabilite prin Decizia nr.
67/94, pe baza pretului convenit pentru marfurile in cauza in cadrul celei mai recente vanzari anterioare
celel pe baza cdreia a fost Intocmita declaratia vamala si in privinta careia autorititile vamale nu au
motive obiective sa se indoiasca de exactitatea acesteia.
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Cauza C-256/07 Mitsui & Co. Deutschland GmbH v Hauptzollamt Diisseldorf
Titlu: Codul vamal comunitar — Rambursarea taxelor vamale — Art. 29 alin. (1) si alin. (3) lit. (a) —
Valoarea in scopuri vamale — Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 — Art. 145 alin. (2) si alin. (3) - Luarea
in considerare, in scopul evaluarii in vama, a platilor efectuate de vanzator In executarea unei obligatii
de garantie prevazute in contractul de vanzare - Aplicare temporald - Norme de fond - Norme de
procedura - Aplicarea retroactiva a unei norme - Valabilitate

Limba: germana
Intrebari:

(1) Platile efectuate de vanzator/producator catre cumparator care, ca in cazul de fata, sunt efectuate in
contextul unui contract de garantie si prin care cumparatorului 1 se ramburseaza cheltuielile de reparatii
facturate de [distribuitorii] sdi reduc valoarea in vama in temeiul art. 29 alin. (1) si art. 29 alin. (3) lit.
(a) din [Codul vamal], care a fost declaratd pe baza pretului convenit intre vanzator/producator si
cumparator?

(2) Platile mentionate la intrebarea 1 efectuate de vanzator/producdtor catre cumpdrator pentru
rambursarea cheltuielilor efectuate n temeiul unei garantii constituie o ajustare a valorii de tranzactie In
temeiul art. 145 alin. (2) din [regulamentul de punere in aplicare]?

(3) In cazul unui raspuns afirmativ la una dintre primele doua intrebari: art. 145 alin. (2) si (3) din
[regulamentul de punere in aplicare] se aplicad importurilor pentru care declaratiile vamale au fost
acceptate inainte de intrarea in vigoare a [Regulamentului nr. 444/2002]?

(4) In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea 3: art. 145 alin. (2) si (3) din [regulamentul de punere
in aplicare] este valabil?

Hotarire:

1. Art. 29 alin. (1) st alin. (3) lit. (a) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie
1992 de instituire a Codului vamal comunitar si art. 145 alin. (2) din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93
al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a normelor de aplicare a Regulamentului nr. 2913/92, astfel cum
a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 444/2002 al Comisiei din 11 martie 2002, trebuie
interpretate n sensul ca, atunci cand defectele care afecteazd marfurile au devenit evidente dupa punerea
in libera circulatie a marfurilor, dar se demonstreaza ca acestea existau Inainte de punerea in libera
circulatie, si aceste defecte dau nastere, in temeiul unei obligatii de garantie, la rambursari ulterioare de
catre vanzator/producdtor catre cumpardtor, rambursari care corespund costurilor reparatiilor facturate
de distribuitorii proprii ai cumparatorului, aceste rambursari pot conduce la o reducere a valorii de
tranzactie a marfurilor si, in consecinta, a valorii lor in vama, care a fost declarata pe baza pretului
convenit initial intre vanzator/producator si cumparator.

2. Art. 145 alin. (2) si (3) din Regulamentul nr. 2454/93, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
nr. 444/2002, nu se aplica importurilor pentru care declaratiile vamale au fost acceptate inainte de 19
martie 2002.
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Cauza C- 354/09 Gaston Schul BV v Staatssecretaris van Financién
Titlu: Codul vamal comunitar — Art. 33 — Valoarea marfurilor in scopuri vamale — Includerea taxelor
vamale — Termenul de livrare ,,.Delivered Duty Paid” (livrat cu taxe vamale platite)

Limba: olandeza
Intrebare:

In cazul inregistrarii ulterioare in contabilitate in sensul art. 220 din Codul vamal comunitar, trebuie s
se considere ca este Indeplinitd conditia prevazuta la art. 33 [din codul mentionat], potrivit cdreia taxele
de import nu trebuie incluse in valoarea in vama, in cazul in care vanzatorul si cumparatorul marfurilor
in cauza au convenit asupra termenului de livrare ,,livrat cu taxe platite” si acest lucru este mentionat in
declaratia vamala, chiar daca, la stabilirea pretului tranzactiei, acestia au presupus — in mod eronat — ca
nu se vor datora taxe vamale la importul marfurilor in Comunitate si, in consecintd, nu s-a mentionat
nicio suma reprezentand taxe vamale in factura sau in declaratie sau impreuna cu aceasta?

Hotarire:

Conditia prevazuta la art. 33 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992
de instituire a Codului vamal comunitar, potrivit careia taxele de import trebuie ,,indicate separat” de
pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate, este indeplinita in cazul in care partile la
contract au convenit ca aceste marfuri sa fie livrate DDP (,,Delivered Duty Paid”) si au inclus aceasta
informatie in declaratia vamald, dar, din cauza unei erori privind originea preferentiala a marfurilor
respective, nu au indicat valoarea taxelor de import.
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Cauza C-116/12 - Ioannis Christodoulou, Nikolaos Christodoulou, Afi N.
Christodoulou AE v Elliniko Dimosio

Titlu: Valoarea in vama — Marfuri exportate intr-o tard tertd — Restituiri la export — Transformare in tara
exportatoare consideratd nesemnificativa — Reexportul marfurilor in Uniunea Europeana — Determinarea
valorii In vama — Valoarea de tranzactie

Limba: greaca
Intrebari:

1. Art. 29 si 32 din [Codul vamal] se aplica determinarii valorii In vama a marfurilor importate in cazul
in care contractul se refera la prelucrarea sau transformarea materialelor (exportate in tara de prelucrare
fara a fi plasate sub regimul vamal de perfectionare pasiva) care nu se afla la nivelul prevazut la art. 24
din respectivul [cod] sau care este insuficientd pentru a permite sd se considere ca originea marfurilor
produse este tara in care a avut loc prelucrarea sau transformarea respectiva?

2. In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare, trebuie si se faca o distinctie in cazul in care
importul, pe baza facturilor si a altor documente considerate inexacte, pare sa fi avut loc in temeiul unui
contract de vanzare, dar se dovedeste ca contractul se referea la o prelucrare nesemnificativd a
materialelor originare din tara de import in schimbul unei taxe specifice, care poate fi determinata, si ca
valoarea in vama declaratd nu corespunde pretului real platit sau de platit?

3. In cazul unui raspuns negativ la intrebarea 2, trebuie sa se facad o distinctie in cazul in care exista, de
asemenea, dovezi ale unei practici care constituie un abuz al normelor comunitare, avand ca scop sa
permita partii interesate sa obtind un avantaj?

4. In cazul in care se considera ci art. 29 si 32 din [Codul vamal] pot fi aplicate intr-un caz precum cel
descris in Intrebarea 2, chiar si atunci cand circumstantele obiective si factorul subiectiv din intrebarea
3 coincid, care este valoarea consideratd a fi a componentei (in speta, zaharul) care a fost incorporata in
marfurile importate si furnizata gratuit importatorului, in cazul In care componenta in cauza, care nu
putea face obiectul unei proceduri vamale de perfectionare pasiva in conformitate cu art. 146 alin. (1)
din Regulamentul mentionat, nu a fost produsa de acesta, ci a fost achizitionata la pretul de export (care
era inferior pretului aplicat pe piata internd, intrucat produsul face obiectul sistemului de restituire)?

Hotarire:

1. Art. 29 si 32 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire
a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al
Parlamentului European si al Consiliului din 19 decembrie 1996, trebuie interpretate in sensul ca se
aplicd la determinarea valorii Tn vama a marfurilor importate pe baza unui contract care, desi descris ca
fiind un contract de vanzare, se dovedeste a fi, de fapt, un contract de lucru sau un contract de prelucrare.
In scopul acestei determiniri, nu are importanti dacd operatiunile de prelucrare sau transformare
indeplinesc conditiile prevazute la art. 24 din Regulamentul mentionat, astfel incat marfurile in cauza sa
poatd fi considerate ca fiind originare din tara In care au avut loc aceste operatiuni.

2. Art. 29 si 32 din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 82/97,
trebuie interpretate n sensul c4, la stabilirea valorii Tn vama, trebuie sa se tind cont de valoarea restituirii
la export de care a beneficiat un produs si care a fost obtinuta prin punerea in aplicare a unei practici
care implica aplicarea dispozitiilor dreptului Uniunii in scopul obtinerii in mod fraudulos a unui avantaj.
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Cauza C-430/14 - Valsts ienémumu dienests versus Arturs Stretinskis,

Titlu: Codul vamal comunitar — Art. 29 alin. (1) lit. (d) — Determinarea valorii In vama —
Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 — Art. 143 alin. (1) lit. (h) — Notiunea ,,persoane afiliate” in sensul
determindrii valorii in vama — Relatie de rudenie intre cumparator, persoand fizica, si directorul

companiei care a vandut marfurile
Limba: letona
Intrebari:

(1) Art. 143 alin. (1) lit. (h) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ca se refera nu
numai la situatiile in care partile la tranzactie sunt exclusiv persoane fizice, ci si la situatiile in care exista
o relatie de familie sau de rudenie intre un director al uneia dintre parti (o persoand juridicd) si cealalta
parte la tranzactie (o persoand fizica) sau un director al acestei parti (in cazul unei persoane juridice)?

(2) In cazul unui raspuns afirmativ, instanta sesizatd trebuie sd examineze In mod aprofundat
circumstantele cauzei In ceea ce priveste influenta efectiva a persoanei fizice Tn cauza asupra persoanei
juridice?

Hotarare:

Art. 143 alin. (1) lit. (h) din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a
unor dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului
Vamal Comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 46/1999 al Comisiei din 8
ianuarie 1999, trebuie interpretat in sensul ca un cumparator, care este o persoana fizica, si un vanzator,
care este o persoand juridicd, in cadrul careia un membru al familiei cumparatorului respectiv are efectiv
puterea de a influenta pretul de vanzare al marfurilor in beneficiul cumparatorului respectiv, trebuie
considerati persoane afiliate in sensul art. 29 alin. (1) lit. (d) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al
Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat
prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al Parlamentului European si al Consiliului din 19 decembrie 1996.
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Cauza C-173/15 - GE Healthcare GmbH v Hauptzollamt Diisseldorf
Titlu: Uniune vamala — Codul vamal comunitar — Art. 32 alin. (1) lit. (c) — Determinarea valorii n
vama — Redevente sau taxe de licentd aferente marfurilor evaluate — Semnificatie — Regulamentul
(CEE) nr. 2454/93 — Art. 160 — «Conditia vanzarii» marfurilor evaluate — Plata redeventelor sau
taxelor de licenta catre o intreprindere afiliata atit vanzatorului, cat si cumparatorului marfurilor — Art.
158 alin. (3) — Masuri de ajustare si de repartizare

Limba: germana
Intrebari:

1. Redeventele sau taxele de licenta in sensul art. 32 alin. (1) lit. (c¢) din [Codul vamal] pot fi incluse in
valoarea in vama chiar daca nu este stabilit, nici la momentul incheierii contractului, nici la data relevanta
in ceea ce priveste nasterea datoriei vamale (aceastad din urma data fiind determinata, in caz de litigiu, in
conformitate cu art. 201 alin. (2) si art. 214 alin. (1) din Codul vamal), ca redeventele sau taxele de
licenta erau datorate?

2. In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare: redeventele sau taxele de licentd pentru marci in
sensul art. 32 alin. (1) lit. (c) din Codul [vamal] se refera la marfurile importate, in pofida faptului ca
aceste redevente sau taxe de licentd sunt platite si pentru servicii si pentru utilizarea primei parti a
denumirii grupului comun de intreprinderi?

3. In cazul unui raspuns afirmativ la a doua intrebare: redeventele sau taxele de licentd pentru marci in
sensul art. 32 alin. (1) lit. (¢) din Codul vamal pot constitui o conditie pentru vanzarea spre export catre
Comunitate a marfurilor importate in sensul art. 32 alin. (5) lit. (b) din Codul vamal, chiar daca acestea
sunt de platit, si platite unei intreprinderi afiliate vanzatorului si cumparatorului?

4. In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea 3 si in cazul in care redeventele sau taxele de licenta se
referd, ca in cazul de fatd, partial la marfurile importate si partial la serviciile ulterioare importului:
rezultd din repartizarea corespunzatoare efectuatd numai pe baza datelor obiective si cuantificabile, in
conformitate cu art. 158 alin. (3) din ... [Regulamentul nr. 2454/93] si nota interpretativa privind art. 32
alin. (2) din Codul vamal din anexa 23 la ... Regulamentul [nr. 2454/93], ca numai o valoare in vama 1n
conformitate cu art. 29 din Codul [vamal] poate fi corectatd sau, In cazul in care o valoare in vama nu
poate fi determinata in conformitate cu art. 29 din Codul [vamal], este posibila repartizarea prevazuta la
art. 158 alin. (3) din Regulamentul [nr. 2454/93], in masura in care aceste costuri nu ar fi luate in
considerare in alt mod, la determinarea unei valori in vama care trebuie stabilita in conformitate cu art.
31 din Codul vamal?”

Hotarare:

1. Art. 32 alin. (1) lit. (¢) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de
instituire a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 1791/2006
al Consiliului din 20 noiembrie 2006, trebuie interpretat in sensul cd, in primul rand, nu impune ca
valoarea redeventelor sau a taxelor de licenta sa fie determinatd la momentul incheierii unui contract de
licentd sau la momentul aparitiei datoriei vamale pentru ca aceste redevente sau taxe de licenta sa fie
considerate ca fiind legate de marfurile care fac obiectul evaludrii si, in al doilea rand, permite ca aceste
redevente sau taxe de licenta sa fie ,,legate de marfurile care fac obiectul evaludrii” chiar daca aceste
redevente sau taxe de licenta se refera doar partial la aceste bunuri.

2. Art. 32 alin. (1) lit. (¢) din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
nr. 1791/2006 si art. 160 din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire
aunor dispozitii de aplicare a Regulamentului nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
(CE) nr. 1875/2006 al Comisiei din 18 decembrie 2006, trebuie interpretate in sensul ca redeventele sau
taxele de licentd constituie o ,,conditie de vanzare” a marfurilor evaluate in cazul in care, in cadrul unui
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singur grup de intreprinderi, aceste redevente sau taxe de licenta trebuie platite de o intreprindere afiliata
atat vanzatorului, cat si cumparatorului si au fost platite aceleiasi intreprinderi.

3. Art. 32 alin. (1) lit. (c) din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
nr. 1791/2006, si art. 158 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93, astfel cum a fost modificat prin
Regulamentul nr. 1875/2006, trebuie interpretate in sensul cd masurile de ajustare si de repartizare,
mentionate 1n aceste dispozitii, pot fi aplicate in cazul in care valoarea in vama a marfurilor in cauza a
fost determinata, nu pe baza art. 29 din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat, ci pe baza
metodei alternative prevazute la art. 31 din Regulamentul mentionat.
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Cauza C-291/15 — Euro 2004 Hungary Kft versus Nemzeti Ado- és
Vamhivatal Nyugat-dunantili Regionalis Vam- és Pénziigyori Foigazgatosaga
Titlu: Tariful vamal comun — Valoarea in scopuri vamale — Determinarea valorii in vama — Valoarea
de tranzactie — Pretul efectiv platit — Indoieli cu privire la veridicitatea pretului declarat — Pret
declarat inferior pretului platit in cadrul altor tranzactii referitoare la marfuri similare

Limba: maghiara
Intrebare:

Art. 181a din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 trebuie interpretat in sensul
ca se opune unei practici a unui stat membru prin care valoarea in vama este determinata pe baza ,,valorii
de tranzactie pentru marfuri similare” in cazul in care se considera ca valoarea de tranzactie declarata,
in comparatie cu media statistica a preturilor de achizitie verificate in contextul importului de marfuri
similare, este nejustificat de scazuta si, prin urmare, incorecta, in pofida faptului ca autoritatea vamala
nu contestd si nu pune la indoiala autenticitatea facturii sau a certificatului de transfer bancar prezentate
pentru a stabili pretul efectiv platit pentru marfurile importate, fara ca importatorul sa fi prezentat dovezi
suplimentare pentru a demonstra valoarea de tranzactie?

Hotarire:

Art. 181a din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii
de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului vamal comunitar,
astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 3254/94 al Comisiei din 19 decembrie 1994,
trebuie interpretat In sensul cd nu se opune unei practici a autoritatilor vamale, precum cea in cauza in
actiunea principald, prin care valoarea in vama a marfurilor importate este determinata pe baza valorii
de tranzactie a unor marfuri similare, metoda prevazuta la art. 30 din Regulamentul nr. 2913/92 al
Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat
prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al Parlamentului European si al Consiliului din 19 decembrie 1996,
in cazul in care valoarea de tranzactie declarata este considerata a fi nejustificat de scdzutd in comparatie
cu media statistica a preturilor de achizitie verificate in contextul importului de marfuri similare si In
pofida faptului cad autoritatea vamald nu contestd si nu pune la Indoiala autenticitatea facturii sau a
certificatului de transfer bancar prezentate pentru a stabili pretul efectiv platit pentru marfurile importate,
fara ca importatorul s fi prezentat, in raspuns la o cerere in acest sens din partea autoritatii vamale,
dovezi suplimentare pentru a demonstra exactitatea valorii de tranzactie declaratad pentru aceste marfuri.
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Cauza C-661/15 — X BV versus Staatssecretaris van Financién
Titlu: Uniune vamald — Codul vamal comunitar — Art. 29 — Importul de vehicule — Determinarea
valorii in vama — Art. 78 — Revizuirea declaratiei — Art. 236 alin. (2) — Rambursarea taxelor de
import — Termen de trei ani — Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 — Art. 145 alin. (2) si alin. (3) —
Risc de defecte — Termen de 12 luni — Valabilitate

Limba: olandeza
Intrebari:

(1)(a) Art. 145 alin. (2) din Regulamentul de aplicare, coroborat cu art. 29 alin. (1) si (3) din Codul
vamal, trebuie interpretat in sensul cd norma prevazuta in acesta se aplica si in cazul in care se constata
ca, la momentul acceptarii declaratiei pentru anumite marfuri, existau riscuri legate de fabricatie ca o
componentd a marfurilor sd devina defecta in timpul utilizarii si, avand in vedere acest lucru, vanzatorul,
in temeiul unei garantii contractuale fata de cumparator, acorda acestuia din urma o reducere de pret sub
forma rambursarii costurilor suportate de cumparator pentru modificarea marfurilor in scopul excluderii
acestui risc?

(b) In cazul in care norma previzuta la art. 145 alin. (2) din Regulamentul de aplicare nu se aplica in
cazul mentionat mai sus, dispozitiile art. 29 alin. (1) si (3) din Codul vamal, coroborate cu art. 78 din
Codul vamal, sunt suficiente, fara alte conditii, pentru a reduce valoarea in vama declaratd dupa
acordarea reducerii de pret mentionate mai sus?

(2) Conditia prevazuta la art. 145 alin. (3) din Regulamentul de aplicare pentru ajustarea valorii in vama
mentionata in acesta, si anume ca ajustarea pretului efectiv platit sau de platit pentru marfuri trebuie sa
fi fost efectuata intr-un termen de 12 luni de la data acceptarii declaratiei de punere in libera circulatie,
este contrard dispozitiilor art. 78 si 236 din Codul vamal, coroborate cu art. 29 din [acest cod]?

Hotarire:

1. Art. 145 alin. (2) din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor
dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 de instituire a Codului Vamal Comunitar,
astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 444/2002 al Comisiei din 11 martie 2002,
coroborat cu art. 29 alin. (1) si (3) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie
1992 de instituire a Codului vamal comunitar, trebuie interpretat in sensul ca se aplicd intr-un caz,
precum cel din actiunea principald, in care se stabileste cd, la momentul acceptarii declaratiei de punere
in libera circulatie a unor marfuri specifice, exista un risc legat de fabricatie ca marfurile s devind
defecte in timpul utilizdrii si, avand in vedere acest lucru, vanzatorul, in temeiul unei garantii
contractuale fatd de cumparator, acorda acestuia o reducere de pret sub forma rambursarii costurilor
suportate de cumparator pentru modificarea marfurilor in vederea eliminarii acestui risc.

2. Art. 145 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr.
444/2002, in masura in care prevede un termen de 12 luni de la acceptarea declaratiei de punere in libera
circulatie a marfurilor, in cadrul céruia trebuie efectuatd o ajustare a pretului efectiv platit sau de platit,
este nul.
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Cauza C-46/16 — Valsts ienemumu dienests v LS Customs Services
Titlu: Uniunea vamalda — Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Codul vamal comunitar — Marfuri
necomunitare — Regim de tranzit vamal comunitar extern — Scoaterea ilegald de sub supravegherea
vamala a marfurilor supuse taxelor la import — Determinarea valorii in vama — Art. 29 (1) — Conditii
de aplicare a metodei valorii de tranzactie — Art. 30 si 31 — Alegerea metodei de determinare a valorii
in vama — Obligatia autoritdtilor vamale de a motiva alegerea metodei

Limba: letona
Intrebari:

(1) Art. 29 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de
instituire a Codului vamal comunitar trebuie interpretat in sensul cd metoda prevazuta la art. mentionat
este aplicabila si in cazul in care importul marfurilor si punerea lor in libera circulatie pe teritoriul vamal
al Comunitatii au avut loc ca urmare a faptului ca, in cursul procedurii de tranzit, marfurile au fost
sustrase supravegherii vamale, marfurile in cauza fiind marfuri supuse taxelor la import, iar marfurile
nu au fost vandute pentru export catre teritoriul vamal al Comunitétii, ci pentru export in afara
Comunitatii?

(2) Expresia ,,secvential” utilizata la art. 30 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului
din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar, in lumina dreptului la o buna
administrare consacrata la art. 41 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, coroborat cu
principiul motivarii actelor administrative, trebuie interpretata in sensul ca, pentru a se putea concluziona
ca metoda aplicabila este cea prevazuta la art. 31 din Regulament, autoritatile vamale au obligatia de a
preciza in toate masurile administrative motivele pentru care, in circumstantele specifice respective, nu
pot fi utilizate metodele de determinare a valorii in vama a marfurilor prevazute la art. 29 si 30?

(3) Este suficient, pentru a exclude aplicarea metodei prevazute la art. 30 alin. (2) lit. (a) din Codul
vamal, ca autoritatea vamala sd declare ca nu dispune de informatiile corespunzatoare sau autoritatea
vamald are obligatia de a obtine informatii de la producator?

(4) Autoritatea vamala trebuie sa indice motivele pentru care nu se utilizeaza metodele prevazute la art.
30 alin. (2) lit. (c) si (d) din Codul vamal, in cazul in care stabileste pretul marfurilor similare pe baza
art. 151 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93?

(5) Decizia autorititii vamale trebuie sa contind o motivare completd cu privire la informatiile
disponibile in Comunitate, in sensul art. 31 din Codul vamal, sau poate prezenta aceastd motivare
ulterior, n cadrul unei proceduri judiciare, prezentdnd dovezi mai complete?

Hotarire:

1. Art. 29 alin. (1) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire
a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 955/1999 al
Parlamentului European si al Consiliului din 13 aprilie 1999, trebuie interpretat in sensul ca metoda de
determinare a valorii In vama prevazuta de aceastd dispozitie nu se aplica marfurilor care nu au fost
vandute pentru export catre Uniunea Europeana.

2. Art. 31 din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 955/1999,
coroborat cu art. 6 alin. (3) din Regulamentul mentionat, astfel cum a fost modificat, trebuie interpretat
in sensul ca autoritatile vamale sunt obligate sd3 mentioneze, in decizia lor de stabilire a cuantumului
taxelor la import datorate, motivele care le-au determinat sa nu aplice metodele de determinare a valorii
in vama prevazute la art. 29 si 30 din Regulamentul mentionat, astfel cum a fost modificat, inainte de a
putea decide sd aplice metoda prevazutd la art. 31 din Regulamentul mentionat, astfel cum a fost
modificat, si datele pe baza carora a fost calculata valoarea in vama a marfurilor, pentru a permite
persoanei in cauza sa aprecieze daca aceasta decizie este intemeiatd si sd decida in deplind cunostinta de
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cauza daca meritd sa introduca o actiune impotriva acesteia. Revine statelor membre, in exercitarea
autonomiei lor procedurale, sd reglementeze consecintele neindeplinirii de catre autoritdtile vamale a
obligatiei de motivare si sd determine daca si in ce masura o astfel de neindeplinire poate fi remediata
in cursul unei proceduri judiciare, sub rezerva respectarii principiilor echivalentei si eficacitatii.

3. Art. 30 alin. (2) lit. (a) din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
nr. 955/1999, trebuie interpretat in sensul cd, inainte de a putea sa nu tind cont de metoda de determinare
a valorii in vama prevazutd de aceasta dispozitie, autoritatea competentd nu este obligatd sa solicite
producdtorului sa 1i furnizeze informatiile necesare pentru aplicarea acestei metode. Cu toate acestea,
autoritatea respectiva este obligatd sa consulte toate sursele de informatii si bazele de date de care
dispune. De asemenea, ea trebuie sd permitd operatorilor economici in cauza s 1i furnizeze orice
informatii care pot contribui la determinarea valorii in vama a marfurilor in conformitate cu dispozitia
mentionata.

4. Art. 30 alin. (2) din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr.
955/1999, trebuie interpretat In sensul ca autorititile vamale nu sunt obligate sa motiveze neaplicarea
metodelor prevazute la lit. (c) si d) din aceastd dispozitie, in cazul in care determina valoarea in vama a
marfurilor pe baza valorii de tranzactie a unor marfuri similare, in conformitate cu art. 151 alin. (3) din
Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a
Regulamentului nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 1762/95 al Comisiei
din 19 iulie 1995.
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Cauza C-59/16 - The Shirtmakers BV versus Staatssecretaris van Financién
Titlu: Uniunea vamalda — Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Codul vamal comunitar — Art. 32 alin.
(1) lit. (e) pct. (i) — Valoarea in vama — Valoarea de tranzactie — Determinare — Notiunea ,,costul
transportului”

Limba: olandeza.
Intrebare:

Art. 32 alin. (1) lit. (e) pct. (i) din Codul vamal trebuie interpretat in sensul ca termenul ,,costul
transportului” trebuie inteles ca fiind sumele percepute de transportatorii efectivi ai marfurilor importate,
chiar si in cazul in care acesti transportatori nu au perceput aceste sume direct cumparatorului marfurilor
importate, ci unui alt operator care a incheiat contractele de transport cu transportatorii efectivi in numele
cumparatorului marfurilor importate si care a perceput cumparatorului sume mai mari in legitura cu
eforturile sale de organizare a transportului?

Hotarire:

Art. 32 alin. (1) lit. (e) pct. (i) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992
de instituire a Codului vamal comunitar trebuie interpretat in sensul ca notiunea ,,costuri de transport”,
in sensul acestei dispozitii, include suplimentul perceput de agentul de expeditie importatorului,
corespunzator marjei de profit si costurilor acestui agent, pentru serviciul pe care l-a prestat in
organizarea transportului marfurilor importate pe teritoriul vamal al Uniunii Europene.
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Cauza C-529/16 — Hamamatsu Photonics Deutschland GmbH v Hauptzollamt

Miinchen
Titlu: Tariful vamal comun (SIC!) — Codul vamal — Art. 29 — Determinarea valorii in vama —
Tranzactii transfrontaliere intre companii afiliate — Acord prealabil privind preturile de transfer — Pret
de transfer convenit compus dintr-o suma facturata initial si o ajustare forfetard efectuata dupa incheierea
perioadei contabile

Intrebari:

1. Dispozitiile art. 28 CCC si urmatoarele permit ca un pret de transfer convenit, compus dintr-o suma
facturata si declarata initial si o ajustare forfetara efectuatd dupd incheierea perioadei contabile, sa
constituie baza valorii in vama, utilizand o cheie de alocare, indiferent daca debitul sau creditul ulterior
este efectuat declarantului la sfarsitul perioadei contabile?

2. In acest caz, valoarea In vama poate fi revizuita si/sau determinata utilizand abordari simplificate, in
care ajustdrile ulterioare ale preturilor de transfer (atat in sens ascendent, cat si descendent) pot fi
recunoscute?

Hotarire:

Art. 28-31 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a
Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al Parlamentului
European si al Consiliului din 19 decembrie 1996, trebuie interpretate in sensul ca nu permit ca o valoare
tranzactionald convenitd, compusa dintr-o suma facturatd si declarata initial si o ajustare forfetard
efectuata dupa incheierea perioadei contabile, sa constituie baza valorii in vama, fara a fi posibil sa se
stie la sfarsitul perioadei contabile daca aceasta ajustare va fi In sens ascendent sau descendent.
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Cauza C-1/18 - Oribalt Riga SIA versus Valsts ienémumu dienests
Titlu: Uniunea vamala — Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Art. 30 alin. (2) lit. (b) si (¢c) — Regulamentul
(CEE) nr. 2454/93 — Art. 152 alin. (1) lit. (a) si (b) - Determinarea valorii in vama a marfurilor - Definitia
,marfuri similare” - Medicamente - Luarea in considerare a oricarui factor care poate avea un impact
asupra valorii economice a medicamentului Tn cauza - Termenul de 90 de zile in care marfurile importate
trebuie vandute in Uniunea Europeana - Termen obligatoriu — Netinere cont de reducerile comerciale

Limba: letona
Intrebari:

1. In cazul in care marfurile importate sunt medicamente, atunci cand valoarea in vama a marfurilor
importate este determinata in conformitate cu art. 30 alin. (2) lit. (b) din [Codul vamal] si art. 151 alin.
(4) din [Regulamentul de punere in aplicare], trebuie sa se considere ca ,, marfurile similare” sunt acele
medicamente al caror ingredient activ si cantitatea acestuia sunt identice (sau similare) sau, mai degraba,
pentru a identifica marfurile similare, trebuie sa se tind cont si de pozitia pe piata, adica de popularitatea
si cererea medicamentului in cauza importat si a producatorului acestuia?

2. Atunci cand valoarea in vama a marfurilor importate este determinata in conformitate cu art. 30 alin.
(2) lit. (¢) din [Codul vamal], perioada de 90 de zile prevazuta la art. 152 alin. (1) lit. (b) din
[Regulamentul de aplicare] poate fi aplicata in mod flexibil?

3. In cazul in care aceastd perioada poate fi aplicati in mod flexibil, care sunt datele care trebuie si
primeze in spetd? Datele privind tranzactiile efectuate mai aproape de momentul importului marfurilor
care urmeaza sa fie evaluate si care vizeaza marfuri identice sau similare vandute in cantitéti suficiente
pentru a permite determinarea pretului unitar sau, dimpotriva, datele privind tranzactiile mai indepartate
in timp, dar care vizeaza efectiv marfurile importate?

4. Atunci cand valoarea in vama a marfurilor importate este determinata in conformitate cu art. 30 alin.
(2) lit. (c) din [Codul vamal], trebuie aplicate reducerile acordate, care au determinat pretul la care
marfurile au fost efectiv vandute?

Hotarire:

1. Art. 30 alin. (2) lit. (b) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de
instituire a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al
Parlamentului European si al Consiliului din 19 decembrie 1996, trebuie interpretat in sensul ca, atunci
cand valoarea In vama a marfurilor, precum medicamentele in cauza in actiunea principald, este calculata
prin aplicarea metodei deductive prevdzute in dispozitia respectiva, autoritatea vamald nationald
competentd trebuie, pentru a identifica ,,marfurile similare”, sa ia In considerare orice factor relevant,
precum compozitia respectivd a acestor marfuri, substituibilitatea lor in lumina efectelor lor si
interschimbabilitatea lor comerciald, prin comportamentul acestora efectudnd o evaluare factuald care
sa tind cont de orice factor care poate avea un impact asupra valorii economice reale a acestor marfuri,
inclusiv pozitia pe piata a marfurilor importate si a producatorului acestora.

2. Art. 152 alin. (1) lit. (b) din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire
a unor dispozitii de aplicare a Regulamentului nr. 2913/92 trebuie interpretat in sensul cd, pentru a
determina pretul unitar al marfurilor importate utilizand metoda prevazuta la art. 30 alin. (2) lit. (c) din
Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 82/97, termenul de 90 de
zile in care marfurile importate trebuie vandute in Uniunea Europeand, mentionat la art. 152 alin. (1) lit.
(b) din Regulamentul nr. 2454/93, este un termen obligatoriu.

3. Art. 30 alin. (2) lit. (¢) din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul
nr. 82/97, trebuie interpretat in sensul ca reducerile pretului de vanzare al marfurilor importate nu pot fi
luate in considerare la determinarea valorii in vama a acestor marfuri in temeiul acestei dispozitii.
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Cauza C-76/19 - Curtis Balkan EOOD versus Direktor na Teritorialna

direktsiya Yugozapadna Agentsiya ‘Mitnitsi’
Titlu: Uniunea vamalda — Codul vamal comunitar — Art. 32 alin. (1) lit. (c) — Regulamentul (CEE) nr.
2454/93 — Art. 157 alin. (2), art. 158 alin. (3) si art. 160 — Determinarea valorii in vama — Ajustare —
Redevente aferente marfurilor evaluate — Redevente care constituie o ,,conditie de vanzare” a marfurilor
evaluate — Redevente platite de cumparator companiei-mama pentru furnizarea know-how-ului necesar
fabricarii produselor finite — Marfuri achizitionate de la terti, care constituie componente care urmeaza
sa fie Incorporate in produsele licentiate

Limba: bulgara
Intrebari:

1. Art. 158 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ca prevede o baza
independenta pentru ajustarea valorii in vama prin adaugarea redeventelor sau a taxelor de licenta la
pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate, indiferent de norma prevazuta la art. 157 din
Regulamentul nr. 2454/93?

2. Art. 158 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ca prevede doua scenarii
alternative pentru ajustarea valorii n vama: in primul rand, scenariul in care redeventele sau taxele de
licenta, precum cele din prezenta cauza, se refera partial la marfurile importate si partial la alte
componente adaugate marfurilor dupa importul acestora si, in al doilea rand, scenariul in care
redeventele sau taxele de licenta se refera la activitati sau servicii ulterioare importului?

3. Art. 158 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ca prevede trei scenarii
pentru ajustarea valorii in vama: in primul rand, scenariul in care redeventele sau taxele de licentd se
referd partial la marfurile importate si partial la alte componente adaugate marfurilor dupa importul
acestora; in al doilea rand, situatia in care redeventele sau taxele de licenta se refera partial la marfurile
importate si partial la activitati sau servicii ulterioare importului; in al treilea rand, situatia n care
redeventele sau taxele de licentd se referd partial la marfurile importate si partial la alte componente
adaugate marfurilor dupa importul acestora sau la activitati sau servicii ulterioare importului?

4. Art. 158 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ca permite intotdeauna o
ajustare a valorii Tn vama dacd se stabileste ca redeventele sau taxele de licenta platite se referd la
activitati sau servicii ulterioare importului marfurilor evaluate, care, in acest caz specific, sunt servicii
furnizate companiei bulgare de catre compania americand (si sunt legate de fabricare si gestionare),
indiferent daca au fost indeplinite cerintele pentru ajustarea in temeiul art. 157 din Regulamentul nr.
2454/93?

5. Art. 158 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul cd constituie un caz
special de ajustare a valorii In vama in conformitate cu dispozitiile si conditiile prevazute la art. 157 din
Regulamentul nr. 2454/93, in care caracterul special rezida exclusiv in faptul cd redeventele sau taxele
de licenta se refera doar partial la marfurile evaluate, ceea ce inseamna ca acestea trebuie repartizate in
mod corespunzator?

6. Art. 158 alin. (3) din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul cd este aplicabil si in
cazul in care cumpdratorul plateste o taxd sau redevente sau drepturi de licenta unui tert?

7. In cazul unui raspuns afirmativ la ambele intrebari anterioare, instanta trebuie sa aprecieze, in vederea
repartizarii corespunzitoare a redeventei sau a taxei de licentd in temeiul art. 158 alin. (3) din
Regulamentul nr. 2454/93, daca sunt indeplinite ambele conditii prevazute la art. 157 alin. (2), si anume
ca redeventa sau taxa de licenta se refera, chiar daca numai partial, la marfurile importate si ca aceasta
constituie o conditie de vanzare a acestor marfuri, si, in caz afirmativ, trebuie s se tina cont, in cadrul
acestei evaludri, de norma prevazutd la art. 160, potrivit careia conditiile prevazute la art. 157 alin. (2)

204




sunt indeplinite in cazul 1n care vanzatorul sau o persoand care are legaturi cu acesta solicita
cumpardtorului sd efectueze aceasta plata?

8. Art. 160 din Regulamentul nr. 2454/93 se aplicd numai normei fundamentale prevazute la art. 157
din Regulamentul nr. 2454/93 in cazul in care redeventele sau taxele de licenta sunt de platit unui tert si
se referd in totalitate la produsul care face obiectul evaludrii sau se aplica si in cazurile in care redeventele
sau taxele de licenta se refera numai partial la marfurile importate?

9. Art. 160 din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ca termenul ,relatie” Intre
licentiator si vanzator trebuie inteles ca referindu-se la cazurile in care licentiatorul este afiliat
cumpardtorului, deoarece exercitd un control direct asupra cumpardtorului care depdseste controlul
calitatii, sau trebuie interpretat in sensul cd relatia dintre licentiator si cumparator descrisd mai sus nu
este suficientd pentru a presupune o relatie (indirectd) intre licentiator si vanzator, in special in cazul In
care acesta din urma contesta opinia potrivit careia preturile pentru comenzile cumpdaratorului pentru
marfurile importate depindeau de plata redeventelor sau a taxelor de licenta si contestd, de asemenea,
opinia potrivit careia licentiatorul era in masura sa i dirijeze sau sa 1i restrictioneze actiunile din punct
de vedere operational?

10. Art. 160 din Regulamentul nr. 2454/93 trebuie interpretat in sensul ca permite o ajustare a valorii in
vama numai daca sunt Indeplinite ambele conditii prevazute la art. 157 din Regulamentul nr. 2454/93,
si anume ca redeventa sau taxa de licenta platita unui tert este legata de marfurile evaluate si constituie
o conditie de vanzare a acestor marfuri, si este indeplinita si conditia ca vanzatorul sau o persoana afiliata
acestuia sa solicite cumparatorului plata redeventei sau a taxei de licenta?

11. Cerinta prevazuta la art. 157 alin. (2) prima liniutd din Regulamentul nr. 2454/93, potrivit careia
redeventa sau taxa de licenta trebuie sa fie legata de marfurile evaluate, trebuie considerata indeplinita
in cazul in care exista o legatura indirectd intre redeventa sau taxa de licenta si marfurile importate, cum
este cazul in spetd, dacd marfurile evaluate sunt componente ale produsului final licentiat?

Hotarire:

Art. 32 alin. (1) lit. (c) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de
instituire a Codului vamal comunitar, coroborat cu art. 157 alin. (2), art. 158 alin. (3) si art. 160 din
Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a
Regulamentului (CEE) nr. 2913/92, trebuie interpretate in sensul ca o parte din redeventele platite de o
companie catre compania-mama pentru furnizarea de know-how in vederea fabricérii de produse finite
trebuie adaugata la pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate in cazul in care aceste
marfuri sunt destinate sd fie incluse, impreund cu alte componente, In compozitia produselor finite
respective si sunt achizitionate de prima companie de la vanzatori diferiti de compania-mama, in cazul
in care

- redeventele nu au fost incluse in pretul efectiv platit sau de platit pentru aceste marfuri;

- acestea se refera la marfurile importate, ceea ce presupune existenta unei legaturi suficient de stranse
intre redevente si marfurile respective;

- plata redeventelor este o conditie pentru vanzarea marfurilor respective, astfel incat, daca nu s-ar fi
efectuat aceastd plata, contractul de vanzare referitor la marfurile importate nu ar fi fost incheiat si, in
consecintd, acestea nu ar fi fost livrate; si

- este posibild o repartizare adecvata a redeventelor pe baza unor date obiective si cuantificabile, ceea
ce revine instantei de trimitere sd verifice, tinand seama de toate elementele relevante, In special de
relatiile de drept si de fapt dintre cumparator, vanzatorii respectivi si licentiator.
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Cauza C-213/2019 — European Commission v United Kingdom of Great

Britain and Northern Ireland
Titlu: Neindeplinirea obligatiilor de catre un stat membru — Art. 4 alin. (3) TUE — Art. 310 alin. (6) si
art. 325 TFUE - Resurse proprii - Taxe vamale - Taxa pe valoarea adaugatd (TVA) — Protectia intereselor
financiare ale Uniunii Europene — Combaterea fraudei — Principiul eficacitatii — Obligatia statelor
membre de a pune la dispozitia Comisiei Europene resursele proprii — Rdspunderea financiara a statelor
membre in cazul pierderilor de resurse proprii — Importuri de textile si incaltdminte din China — Frauda
sistematicad si pe scard largd — Criminalitate organizatda — Importatori disparuti — Valoare in vama —
Subevaluare - Baza de impozitare In scopuri de TVA - Lipsa controalelor vamale sistematice bazate pe
analiza riscurilor si efectuate Tnainte de punerea n libera circulatie a marfurilor in cauza - Lipsa furnizarii
sistematice de garantii - Metoda utilizatd pentru estimarea cuantumului pierderilor de resurse proprii
traditionale in ceea ce priveste importurile care prezinta un risc semnificativ de subevaluare - Metoda
statistica bazata pe pretul mediu determinat la nivelul UE - Admisibilitate

Limba: engleza

Observatii: Prin Hotdrarea sa, Marea Camera a Curtii de Justitie admite 1n parte actiunea Comisiei,
hotarand, in esentd, ca Regatul Unit nu si-a Indeplinit obligatiile care 1i revin in temeiul dreptului
Uniunii, intrucat nu a aplicat masuri eficiente de control vamal, nu a inregistrat in contabilitate sumele
corecte ale taxelor vamale si, in consecintd, nu a pus la dispozitia Comisiei suma corectd a resurselor
proprii traditionale pentru anumite importuri de textile si incaltaminte din China si nu a furnizat Comisiei
toate informatiile necesare pentru calcularea sumelor restante ale taxelor si resurselor proprii®.

Cauza se referea la recuperarea resurselor proprii traditionale (RPT). Desi valoarea in vama nu a
constituit obiectul principal al considerentelor CJUE, hotararea contine si declaratii privind interpretarea
legislatiei vamale a Uniunii Tn domeniul evaludrii In vama:

»(373) (...) CAP [preturile medii curatate] puteau fi utilizate numai ca instrument de analiza a riscurilor,
adica un instrument pentru detectarea, pe baza profilurilor de risc, a importurilor susceptibile de a fi
subevaluate si care necesitau verificare, si nu pentru determinarea valorii in vama.

(374)In consecinti, pentru a-si indeplini obligatiile care ii revin in temeiul art. 13 alin. (1) din
Regulamentul nr. 609/2014, Regatul Unit era obligat sd ia mdsurile necesare pentru a se asigura ca
sumele corespunzatoare drepturilor stabilite in temeiul art. 2 din Regulamentul respectiv erau puse la
dispozitia Comisiei si si corecteze acea eroare administrativa. In special, Regatul Unit era obligat si
redefineasca valoarea in vama prin aplicarea uneia dintre metodele prevazute in acest scop de legislatia
vamald a UE si, in special, de normele secventiale ale legislatiei UE privind evaluarea in vama, astfel
cum sunt prevazute la art. 70-74 din Codul vamal al Uniunii.

(375) In aceasta privinti, Curtea a statuat ci metodele de determinare a valorii in vama previzute de
aceste articole sunt legate in mod ierarhic, astfel incat, atunci cand o valoare Tn vama nu poate fi
determinata prin aplicarea unui anumit articol, este oportun sa se faca trimitere la articolul care urmeaza
imediat dupa acesta in ordinea stabilitd (a se vedea, in acest sens, Hotararea din 16 iunie 2016, EURO
2004. Ungaria, C-291/15, EU:C:2016:455, pct. 29).

(412) (...) competenta si responsabilitatea exclusiva a statelor membre consta in a asigura ca valorile in
vama declarate sunt stabilite in conformitate cu normele de drept al Uniunii privind evaluarea in vama,
astfel cum sunt prevazute la art. 29-31 din Codul vamal comunitar sau in dispozitiile corespunzatoare
ale art. 70-74 din Codul vamal al Uniunii si, in special, in conformitate cu una dintre metodele
secventiale de determinare a valorilor in vama prevazute in aceste articole sau dispozitii.

65 Curtea de Justitie a Uniunii Europene, COMUNICAT DE PRESA nr. 42/22, Luxemburg, 8 martie 2022.
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(416) Intrucat marfurile in cauzi nu mai puteau fi rechemate in vederea efecturii de controale fizice si
intrucat nu s-au solicitat comerciantilor In cauzad date suficiente cu privire la valoarea lor reala si, prin
urmare, acestea nu au fost furnizate, nu mai este posibil sd se determine, pentru fiecare declaratie vamala
in cauza, valoarea in vama a produselor relevante din China pe baza uneia dintre metodele prevazute la
art. 70 si 74 din Codul vamal al Uniunii, cum ar fi metoda de rezerva prevazuta la art. 74 alin. (3) din
Codul respectiv, care constd in determinarea valorii in vama pe baza ,datelor disponibile” in
conformitate cu conditiile prevazute la art. 144 din Regulamentul de punere in aplicare II.

(417) In aceste conditii, Regatul Unit, sustinut de statele membre interveniente, nu poate critica Comisia
pentru ca a aplicat metoda OLAF-JRC in scopul calcularii pierderilor de taxe vamale si, prin urmare, a
resurselor proprii traditionale rezultate din lipsa unor controale adecvate ale importurilor relevante,
metoda care este, prin natura sa, esential statisticd si care nu se bazeazd pe una dintre metodele
secventiale prevdzute la art. 70 si 74 din Codul vamal al Uniunii pentru determinarea, pentru fiecare
declaratie vamala 1n cauza, a valorii in vama a marfurilor respective.

(441) Se sustine cd aceasta este o metoda esential statistica de determinare a valorii in vama a
importurilor subevaluate, care nu este una dintre metodele secventiale prevazute la art. 70 si 74 din Codul
vamal al Uniunii, cum ar fi metoda de rezerva prevazuta la art. 74 alin. (3) din Codul respectiv, care
consta in determinarea valorii in vama a marfurilor in cauza pe baza ,,datelor disponibile” in conformitate
cu conditiile prevazute la art. 144 din Regulamentul de punere in aplicare II.

(442) In aceastd privintd, desi metoda OLAF-JRC este intr-adevar o metodd esential statistici de
estimare a valorii pierderilor de resurse proprii, care nu are ca scop determinarea valorii in vama a
marfurilor In cauza in conformitate cu art. 70 si 74 din Codul vamal al Uniunii, avand in vedere fiecare
declaratie vamala 1n cauzd, Comisia nu poate fi criticata pentru ca a utilizat o astfel de metoda statistica
in scopul calcularii valorii pierderilor de resurse proprii in circumstantele cauzei.

(443) In consecinta, in absenta unor date suficiente cu privire la calitatea marfurilor deja puse in libera
circulatie, nu mai este posibil, din cauza acestor omisiuni, sd se determine valoarea acestor marfuri pe
baza uneia dintre metodele de evaluare prevazute la art. 70 si 74 din Codul vamal al Uniunii; prin urmare,
numai o metoda statistica poate fi utilizata pentru a estima valoarea acestor marfuri.

(447) In circumstantele speciale ale prezentei cauze, pierderile de resurse proprii rezulti din practica
autoritatilor vamale din Regatul Unit de a accepta, in esentd, in mod sistematic, in perioada incdlcarii,
declaratiile vamale referitoare la produsele relevante importate din China, fard a verifica valorile
mentionate in aceste declaratii, in conditiile in care autoritdtile respective stiau sau ar fi trebuit sa stie in
mod rezonabil ca volume importante din aceste produse erau importate in mod fraudulos la preturi
manifest subestimate. In consecinti, cuantumul acestor pierderi poate fi determinat pe baza unei metode
precum metoda OLAF-JRC, care se bazeaza pe date statistice, si nu pe o metoda destinata sa determine
valoarea in vama a marfurilor in cauza pe baza unor dovezi directe, in conformitate cu art. 70 si 74 din
Codul vamal al Uniunii. Aceasta din urma metoda nu mai poate fi aplicatd in absenta unor dovezi directe
ale acestei valori, care au fost obtinute de autoritatile respective in cantitdti suficiente.”
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Cauza C-509/19 - BMW Bayerische Motorenwerke AG versus Hauptzollamt

Miinchen
Titlu: Uniunea vamald — Codul vamal al Uniunii — Regulamentul (UE) nr. 952/2013 — Art. 71 alin. (1)
lit. (b) — Valoarea in vama — Importuri de produse electronice echipate cu software

Limba: germana
Intrebare:

Costurile de dezvoltare a software-ului produs in Uniunea Europeana, pus la dispozitia vanzatorului de
catre cumparator in mod gratuit si instalat pe unitatea de control importata trebuie adaugate la valoarea
de tranzactie pentru produsul importat in conformitate cu art. 71 alin. (1) lit. (b) din Codul vamal daca
acestea nu sunt incluse in pretul efectiv platit sau de platit pentru produsul importat?

Hotarire:

Art. 71 alin. (1) lit. (b) din Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului
din 9 octombrie 2013 de stabilire a Codului vamal al Uniunii trebuie interpretat in sensul ca permite, in
scopul determindrii valorii Tn vama a marfurilor importate, ca valoarea economica a software-ului
conceput in Uniunea Europeana si pus gratuit la dispozitia vanzatorului de catre cumparator, stabilit intr-
o tard tertd, sa fie addugata la valoarea de tranzactie a marfurilor importate.
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Cauza C-775/19 - 5th Avenue Products Trading GmbH versus Hauptzollamt
Singen
Titlu: Uniunea vamald — Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Codul vamal comunitar — Art. 29 alin. (1)
st alin. (3) lit. (a) — Art. 32 alin. (1) lit. (c) si alin. (5) lit. (b) — Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 — Art.
157 alin. (2) — Evaluarea in vama — Valoarea de tranzactie a marfurilor importate — Notiunea ,,conditii
de vanzare” — Plata n schimbul acordérii unui drept exclusiv de distributie
Limba: germana

Intrebari:

1. Platile pe care cumparatorul unui produs le efectueaza in plus fata de pretul de achizitie, in functie de
veniturile sale din vanzari, o data pe an timp de patru ani, pentru a putea vinde produsul

- intr-un anumit teritoriu,
- pentru prima data,

- exclusiv si

- permanent,

redeventele si taxele de licentd in sensul art. 32 alin. (1) lit. (¢) din [Codul vamal], care trebuie addugate
la pretul efectiv platit sau de platit pentru marfurile importate in temeiul art. 32 alin. (5) lit. (b) [din
Codul vamal], coroborat cu art. 157 alin. (2) din [Regulamentul de punere in aplicare]?

2. Aceste plati trebuie adaugate, dupa caz, la pretul platit sau de platit pentru marfurile importate numai
in mod proportional i, In caz afirmativ, pe baza carui criteriu?

Hotarire:

Art. 29 alin. (1) si alin. (3) lit. (a) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie
1992 de instituire a Codului vamal comunitar trebuie interpretat in sensul cd o plata efectuatd pe o
perioada limitatd de timp de catre cumparatorul marfurilor importate catre vanzdtorul acestor marfuri,
in schimbul acordarii de catre vanzator a unui drept exclusiv de distribuire a acestor marfuri pe un anumit
teritoriu, calculatd pe baza cifrei de afaceri realizate pe teritoriul respectiv, trebuie inclusa in valoarea n
vama a acestor marfuri.
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Cauza C-75/20 - UAB ,,Lifosa* v Muitinés departamentas prie Lietuvos

Respublikos finansy ministerijos
Titlu: Cerere de pronuntare a unei Hotarari preliminare — Uniunea vamala — Codul vamal comunitar —
Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Art. 29 alin. (1) — Art. 32 alin. (1) lit. (e) pct. (i) - Codul vamal al
Uniunii - Regulamentul (UE) nr. 952/2013 — Art. 70 alin. (1) — Art. 71 alin. (1) lit. (e) pct. (i) -
Determinarea valorii In vama — Valoarea de tranzactie - Ajustare - Pret inclusiv livrarea la frontiera

Limba: lituaniana
Intrebare:

Art. 29 alin. (1) si art. 32 alin. (1) lit. (e) pct. (i) din [Codul vamal comunitar] si art. 70 alin. (1) si art. 71
alin. (1) lit. (e) pct. (i) din [Codul vamal al Uniunii] trebuie interpretate in sensul cd valoarea de
tranzactie... trebuie ajustatd pentru a include toate costurile suportate efectiv de producétor pentru
transportul marfurilor pana la locul in care acestea au fost introduse pe teritoriul vamal al Uniunii
Europene atunci cand, ca in cazul de fata, (1) in conditiile de livrare obligatia de a acoperi aceste costuri
a fost suportata de producator si (2) aceste costuri de transport au depasit pretul convenit si efectiv platit
de importator, dar (3) pretul efectiv platit de importator a corespuns valorii reale a marfurilor, chiar daca
acest pret a fost insuficient pentru a acoperi toate costurile de transport suportate de producator?

Hotarire:

Art. 29 alin. (1) si art. 32 alin. (1) lit. (e) pct. (i) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din
12 octombrie 1992 de instituire a Codului vamal comunitar si art. 70 alin. (1) si art. 71 alin. (1) lit. (e)
pct. (i) din Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 9 octombrie
2013 de stabilire a Codului vamal al Uniunii trebuie interpretate in sensul ca, in scopul determinarii
valorii in vamd a marfurilor importate, costurile suportate efectiv de producator pentru transportul
acestora pana la locul in care au fost introduse pe teritoriul vamal al Uniunii Europene nu trebuie
adaugate la valoarea de tranzactie a marfurilor atunci cand, conform conditiilor de livrare convenite,
obligatia de a suporta aceste costuri revine producdtorului, chiar dacad aceste costuri depasesc pretul
efectiv platit de importator, cu conditia ca acest pret sa corespunda valorii reale a marfurilor, aspect care
trebuie stabilit de instanta de trimitere.
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Cauza C-599/2020 — ,,Baltic Master* UAB v Muitinés departamentas prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Titlu: Uniunea vamald — Codul vamal comunitar — Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Art. 29 —
Determinarea valorii Tn vama — Valoarea de tranzactie — Art. 29 alin. (1) lit. (d) — Notiunea ,,persoane
afiliate” — Art. 31 — Luarea in considerare a informatiilor provenite dintr-o baza de date nationala 1n
scopul determinarii valorii in vama — Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 — Art. 143 alin. (1) lit. (b), (e) si
(f) - Situatii in care persoanele sunt considerate a fi afiliate — Art. 181a - Indoieli cu privire la veridicitatea
pretului declarat

Limba: lituaniana
Intrebari:

1. Art. 29 alin. (1) lit. (d) din [Codul vamal comunitar] si art. 143 alin. (1) lit. (b), (e) sau (f) din
[Regulamentul de aplicare] trebuie interpretate in sensul ca cumparatorul si vanzatorul sunt considerate
persoane afiliate in cazurile in care, ca in spetd, in absenta documentelor (date oficiale) care sa
dovedeasca parteneriatul comercial sau controlul, circumstantele in care au fost incheiate tranzactiile
sunt, totusi, pe baza unor dovezi obiective, caracteristice nu pentru desfasurarea de activitati economice
in conditii normale, ci mai degraba pentru cazurile in care [, in primul rand,] exista relatii comerciale
deosebit de stranse, bazate pe un nivel ridicat de incredere reciproca intre partile la tranzactie, sau [, in
al doilea rand,] una dintre partile la tranzactie controleaza cealaltd parte sau ambele parti la tranzactie
sunt controlate de o tertd parte?

2. Art. 31 alin. (1) din [Codul vamal comunitar] trebuie interpretat in sensul cd interzice determinarea
valorii In vama pe baza informatiilor continute intr-o baza de date nationala referitoare la o valoare In
vama a marfurilor care au aceeasi origine si care, desi nu sunt similare in sensul art. 142 alin. (1) lit. (d)
din [Regulamentul de punere in aplicare], sunt atribuite aceluiasi [cod] TARIC?

Hotarire:

1. Art. 29 alin. (1) lit. (d) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de
instituire a Codului vamal comunitar, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 82/97 al
Parlamentului European si al Consiliului din 19 decembrie 1996, precum si art. 143 alin. (1) lit. (b), (e)
st (f) din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de
aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului, astfel cum a fost modificat prin
Regulamentul (CE) nr. 46/1999 al Comisiei din 8 ianuarie 1999, trebuie interpretate in sensul ca:

- cumparatorul si vanzatorul nu pot fi considerati parteneri recunoscuti din punct de vedere juridic
sau persoane afiliate pe baza unei relatii directe sau indirecte de control de jure intr-o situatie in care nu
existd niciun document care sa permita stabilirea unei astfel de relatii;

- cumpadrdtorul si vanzatorul pot fi considerati ca fiind afiliati in temeiul unei relatii directe sau
indirecte de control de facto intr-o situatie in care circumstantele in care au fost incheiate tranzactiile in
cauza, justificate de elemente obiective, pot fi considerate ca demonstrdnd nu numai cd existd o relatie
stransa de Incredere intre cumpdrator si vanzator, ci si cd unul dintre ei este in masurd sa exercite
constrangere sau control asupra celuilalt sau ca un tert este in masura sa exercite o astfel de constrangere
sau control asupra lor.

2. Art. 31 alin. (1) din Regulamentul nr. 2913/92, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr.

82/97, trebuie interpretat in sensul ca nu interzice determinarea valorii Tn vama a marfurilor importate,

in cazul 1n care aceasta nu a putut fi determinata in conformitate cu art. 29 si 30 din Codul mentionat,

pe baza informatiilor continute intr-o baza de date nationala referitoare la valoarea in vama a marfurilor

care au aceeasi origine si care, desi nu sunt ,,similare” in sensul art. 142 alin. (1) lit. (d) din Regulamentul
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nr. 2454/93, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul nr. 46/1999, sunt incadrate la acelasi cod
TARIC.

212




Cauza C-187/2021 - FAWKES Kft. v Nemzeti Ado- és Vamhivatal

Fellebbviteli Igazgatosaga
Titlu: Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 — Codul vamal comunitar — Art. 30 alin. (2) lit. (a) si (b) —
Valoarea in vama — Determinarea valorii de tranzactie pentru marfuri similare — Baza de date creata si
gestionata de autoritatea vamala nationala — Baze de date create si gestionate de autoritatile vamale ale
altor state membre si de serviciile Uniunii Europene — Marfuri identice sau similare exportate Tn Uniunea
Europeana ,,in acelasi timp sau aproximativ 1n acelasi timp”

Limba: maghiara
Intrebari:

1. Art. 30 alin. (2) lit. (a) si (b) din [Codul vamal] trebuie interpretat in sensul cd numai valorile
inregistrate In baza de date creatd pe baza operatiunilor de vamuire efectuate de autoritatea vamala a
statului membru pot si trebuie luate in considerare ca valoare in vama?

2. In cazul unui raspuns negativ la prima intrebare, este necesar, in scopul determinarii valorii in vama
in conformitate cu art. 30 alin. (2) lit. (a) si (b) din Codul vamal, sa se contacteze autoritatile vamale ale
altor state membre pentru a obtine valoarea in vama a marfurilor similare enumerate in bazele lor de
date si/sau este necesar sa se consulte o baza de date a [Uniunii Europene] si sa se obtind valorile in
vama enumerate in aceasta?

3. Art. 30 alin. (2) lit. (a) si (b) din Codul vamal poate fi interpretat in sensul ca, in scopul determinarii
valorii in vama, nu pot fi luate in considerare valorile tranzactiilor efectuate de catre solicitantul insusi,
chiar daca aceste valori nu au fost contestate nici de autoritatea vamald nationald, nici de autoritatile
vamale ale altor state membre?

4. Cerinta ,,in acelasi timp sau aproximativ in acelasi timp”, prevazuta la art. 30 alin. (2) lit. (a) si (b)
din Codul vamal, trebuie interpretata in sensul ca se poate limita la o perioada de +/- 45 de zile inainte
si dupa vamuire?

Hotarire:

1. Art. 30 alin. (2) lit. (a) si (b) din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie
1992 de instituire a Codului vamal comunitar trebuie interpretat in sensul ca, pentru a determina valoarea
in vama in conformitate cu aceastd dispozitie, autoritatea vamala a unui stat membru se poate limita la
utilizarea informatiilor continute in baza de date nationald pe care o compileaza si o gestioneaza, fara ca
aceasta autoritate vamala sa fie obligatd, in cazul in care informatiile sunt suficiente in acest scop, sa
acceseze informatiile detinute de autoritatile vamale ale altor state membre sau de serviciile si institutiile
adreseze o cerere autoritdtilor respective sau serviciilor si institutiilor respective pentru a obtine date
suplimentare in scopul stabilirii respective.

2. Art. 30 alin. (2) lit. (a) st (b) din Regulamentul nr. 2913/92 trebuie interpretat in sensul ca autoritatea
vamald a unui stat membru poate exclude, la determinarea valorii in vama, valorile tranzactiilor
referitoare la alte tranzactii efectuate de solicitantul vamuirii, chiar daca aceste valori nu au fost
contestate nici de autoritatea vamala respectiva, nici de autoritatile vamale ale altor state membre, cu
conditia ca (1) In ceea ce priveste valorile tranzactiei referitoare la importurile in statul membru respectiv,
autoritatea respectiva le contestd mai intai in temeiul art. 78 alin. (1) si (2) din Regulamentul nr. 2913/92,
in termenele prevazute la art. 221 din acesta si in conformitate cu procedura prevazutd la art. 181a din
Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei (CEE) nr. 2454/93 din 2 iulie 1993 de stabilire a unor
dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE) nr. 2913/92 de instituire a Codului vamal comunitar, astfel
cum a fost modificat prin Regulamentul (CE) nr. 3254/94 al Comisiei din 19 decembrie 1994, si (ii)
pentru valorile tranzactiei referitoare la importurile in alte state membre, autoritatea vamala respectiva
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sd prezinte motivele acestei excluderi in conformitate cu art. 6 alin. (3) din Regulamentul nr. 2913/92,
facand referire la factorii care afecteaza plauzibilitatea acestora.

3. Notiunea de marfuri exportate ,,in acelasi timp sau aproximativ in acelasi timp” cu marfurile evaluate,
mentionata la art. 30 alin. (2) lit. (a) si (b) din Regulamentul nr. 2913/92, trebuie interpretatd in sensul
ca, la determinarea valorii Tn vama in conformitate cu aceastd dispozitie, autoritatea vamala se poate
limita la utilizarea datelor referitoare la valorile tranzactiilor care acopera o perioada de 90 de zile,
inclusiv 45 de zile inainte si 45 de zile dupd vamuirea marfurilor evaluate, cu conditia ca tranzactiile
referitoare la exporturile catre UE de marfuri identice sau similare cu marfurile evaluate in cursul acestei
perioade sa ii permitd sa determine valoarea in vama a acestor marfuri in conformitate cu aceastd
dispozitie.
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Cauza C-770/2021 — OGL Food v Direktor na Teritorialna direktsia ‘Mitnitsa
Plovdiv’ pri Agentsia ‘Mitnitsi’

Titlu: Regulamentul (UE) nr. 952/2013 — Codul vamal al Uniunii — Art. 70 si 74 — Determinarea valorii
in vama — Valoarea in vama a fructelor si legumelor cérora li se aplica un pret de intrare — Regulamentul
(UE) nr. 1308/2013 — Art. 181 - Regulamentul delegat (UE) 2017/891 — Art. 75 alin. (5) si (6) — Valoarea
de tranzactie declaratd mai mare decat valoarea standard de import - Eliminarea produselor in conditii
care confirmd corectitudinea valorii de tranzactie - Vanzare cu pierderi de catre importator - Relatia
dintre importator si exportator - Controlul jurisdictional al deciziei de stabilire a datoriei vamale

Limba: bulgara
Intrebari:

1. ,,Avand in vedere art. 70 alin. (1) din [Codul vamal al Uniunii], coroborat cu art. 75 alin. (5) primul
paragraf si art. 75 alin. (6) din [Regulamentul delegat 2017/891], trebuie sa se inteleaga cd urmatoarele
elemente trebuie considerate relevante pentru aprecierea conditiei prevazute la art. 70 alin. (3) lit. (d) din
Codul vamal [al Uniunii] — ,,cumparatorul si vanzatorul nu sunt afiliati” — 1n scopul aplicarii valorii de
tranzactie a marfurilor in scopuri vamale in legatura cu o declaratie vamala specificd privind importul
de legume:

- informatii privind relatia dintre partile implicate in importul marfurilor si vanzarea acelorasi marfuri
la primul nivel comercial din Uniunea Europeand — privind livrarile pe termen lung si recurente de
marfuri de acelasi tip, in cantititi semnificative si cu o valoare semnificativa, astfel incét sd se poata
exclude concluzia cd relatia s-a format Intamplator in contextul importului specific evaluat;

- informatii privind facturile emise pentru livrari, plata pretului, inregistrarea facturilor in contabilitatea
importatorului si In registrele TVA sau dreptul de deducere exercitat in legatura cu importul specific;

- faptul ca valoarea de tranzactie declarata pentru importul specific evaluat este semnificativ mai mare
decat valoarea standard de import stabilitd de Comisie pentru acelasi produs in scopul aplicarii taxelor
de import in sectorul legumelor, in timp ce acelasi produs este vandut in pierdere in Uniunea Europeana;

- faptul ca importatorul nu a prezentat nici un contract comercial referitor la importul specific, astfel
cum i-au solicitat autoritdtile vamale, nici un document referitor la orice alta relatie juridica intre partile
contractante?

in cazul in care aceste circumstante sunt relevante, ele permit ca comerciantul importator si comerciantul
exportator sau importatorul si cumparatorul de la primul nivel comercial din UE sa fie clasificati ca
»parteneri comerciali recunoscuti legal” sau ca persoane afiliate in sensul art. 127 alin. (1) lit. (b) si al
art. 142 alin. (4) lit. (b) din Codul vamal al Uniunii [Regulamentul de punere in aplicare]?

In cazul in care circumstantele mentionate mai sus sunt relevante, dar nu sunt suficiente pentru a
considera comerciantii ca persoane afiliate, exista obligatia de a evalua, In scopul verificarii prevazute
la art. 75 alin. (6) din [Regulamentul delegat 2017/891], daca relatia dintre comercianti a influentat
stabilirea pretului mai ridicat al produsului care face obiectul importului specific, pentru a contracara
evaziunea vamala si pierderea de venituri fiscale pentru bugetul UE, tinand cont si de vanzarea ulterioara
in pierdere la primul nivel comercial din [Uniunea Europeana]?

2. Rezulta din [primul paragraf din] art. 47 si art. 41 alin. (2) lit. (c) din [Carta] — interpretate in
coroborare cu dreptul importatorului de a introduce un apel in temeiul art. 44 alin. (1) din [Codul vamal
al Uniunii], precum si cu obligatia autoritatilor vamale de a motiva decizia in conformitate cu art. 29 din
[acest cod], coroborat cu art. 22 alin. (7) al acestuia si circumstantele cauzei, precum si tindnd cont de
faptul ca, in cadrul procedurii referitoare la o actiune introdusd impotriva deciziei, instanta de prima
instanta are obligatia de a examina din oficiu legalitatea deciziei respective, inclusiv in ceea ce priveste
aspectele care nu au fost invocate 1n actiune, de a obtine noi probe si de a numi experti din oficiu — ca:
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- conditia prevazutd la art. 70 alin. (3) lit. (d) din [Codul vamal al Uniunii] — ,,cumparatorul si vanzatorul
nu sunt afiliati sau relatia dintre acestia nu a influentat pretul” — poate fi stabilitd pentru prima datd in
cadrul procedurii in fata instantei sau autoritatea vamala este obligatd sa ajunga la o concluzie 1n aceasta
privintd deja In motivarea deciziei contestate?

.....

mod expres ca va determina valoarea marfurilor importate utilizand metoda deductiva prevazuta la art.
74 alin. (2) lit. (c¢) din [Codul vamal al Uniunii], acest lucru ar fi contrar art. 75 alin. (5) si (6) din
[Regulamentul delegat 2017/891], si, in special, termenul stabilit pentru aceasta determinare, daca
valoarea respectiva ar fi determinatd pentru prima datd in cadrul procedurii referitoare la actiunea
introdusad Tmpotriva deciziei in fata instantei, avand in vedere si obiectiile importatorului bazate pe faptul
ca pretul de vanzare al produsului in Uniunea Europeand este apropiat de valoarea de tranzactie
declarata?

3. Avand in vedere interpretarea data in partea dispozitiva 1 a Hotararii Curtii de Justitie din 11 martie
2020, [X (Recuperarea taxelor suplimentare la import)], C- 160/18, EU:C:2020:190, 1n ceea ce priveste
dovada valorii de tranzactie declaratd in temeiul art. 70 alin. (1) din Codul vamal al Uniunii, rezulta, in
circumstantele prezentei cauze, din art. 75 alin. (5) al patrulea paragraf din [Regulamentul delegat
2017/891], potrivit caruia ,,importatorul pune la dispozitie [...] toate 246 documentele necesare pentru
efectuarea controalelor vamale relevante in legiturd cu vanzarea si eliminarea fiecarui produs din lotul
in cauza”, ca:

- autoritatile vamale si, in cadrul unei proceduri judiciare, instanta de judecatd sunt obligate sa ia in
considerare faptul ca marfurile importate — legume - au fost vandute in Uniunea Europeana in pierdere
ca un indiciu serios ca pretul de import declarat a fost umflat in mod artificial - inclusiv in ceea ce
priveste evaluarea relatiei dintre persoanele care au influentat valoarea de tranzactie declarata - pentru a
contracara, printre altele, evaziunea vamala si pierderea veniturilor fiscale?

- importatorul este obligat sd prezinte un contract sau un alt document echivalent ca dovada a pretului
care trebuie platit pentru produsul vandut pentru export cétre teritoriul vamal al Uniunii Europene sau
este suficient sd dovedeasca plata valorii declarate a produsului la import? Sau

- importatorul este obligat sa prezinte numai documentele mentionate in mod expres la art. 75 alin. (4)
al [Regulamentului delegat 2017/891], ca dovada a valorii de tranzactie declarata pentru importul de
legume, astfel incét circumstantele vanzarii aceluiasi produs in pierdere in Uniunea Europeand sunt
irelevante pentru aprecierea in temeiul art. 75 alin. (6) din Regulamentul mentionat in ceea ce priveste
neacceptarea valorii de tranzactie si determinarea taxei de import?

4. In circumstantele cauzei principale, rezulti din art. 75 alin. (5) si (6) din [Regulamentul delegat
2017/891] si din interpretarea datd in Hotararea din 16 iunie 2016, EURO 2004. Ungaria (C-291/15,
EU:C:2016:455), ca valoarea In vama la importul de legume din tari terte nu poate fi determinata pe
baza valorii de tranzactie declarate in cazul in care:

- valoarea de tranzactie declaratd este semnificativ mai mare decat valoarea standard de import stabilita
de Comisie pentru acelasi produs in scopul aplicarii taxelor de import in sectorul legumelor;

- autoritatea vamala nu contestd sau nu pune la indoiala autenticitatea facturii si a dovezii de platd a
pretului produsului, prezentate ca dovezi ale pretului de import efectiv platit;

- importatorul, Tn pofida solicitarii autoritatii vamale, nu a furnizat un contract sau un alt document
echivalent ca dovada a pretului de platd pentru produsul vandut pentru export catre teritoriul vamal al
Uniunii Europene, inclusiv dovezi suplimentare pentru determinarea elementelor economice ale
produsului care justificd valoarea mai mare la achizitionarea de la exportator, pentru un produs ecologic
sau un lot specific de legume de calitate deosebit de inalta?
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Hotarire:

1. Art. 75 alin. (5) si (6) din Regulamentul delegat (UE) 2017/891 al Comisiei din 13 martie 2017 de
completare a Regulamentului (UE) nr. 1308/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce
priveste sectoarele fructelor si legumelor si ale fructelor si legumelor prelucrate si de completare a
Regulamentului (UE) nr. 1306/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in ceea ce priveste
sanctiunile care trebuie aplicate in aceste sectoare si de modificare a Regulamentului de punere in
aplicare (UE) nr. 543/2011 al Comisiei

trebuie interpretat In sensul ca:

- impiedicd un importator care nu a ales, in termenele prevazute de aceste dispozitii, sd determine
valoarea n vama a lotului importat in conformitate cu art. 74 alin. (2) lit. (¢) din Regulamentul (UE) nr.
952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 9 octombrie 2013 de stabilire a Codului vamal
al Uniunii, ci, dimpotrivd, a determinat aceastd valoare in conformitate cu art. 70 din Regulamentul
mentionat, sd se poatd prevala in mod valabil, in sustinerea actiunii sale impotriva unei decizii a
autoritatilor vamale de stabilire a datoriei vamale, de un calcul al valorii Tn vama efectuat in conformitate
cu art. 74 alin. (2) lit. (c) din Regulamentul nr. 952/2013 pentru a dovedi, invocand art. 134 alin. (2) lit.
(b) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2015/2447 din 24 noiembrie 2015 de stabilire a
normelor de aplicare a anumitor dispozitii din Regulamentul nr. 952/2013, ca preturile mentionate la art.
70 din Regulamentul nr. 952/2013 erau corecte;

- Impiedicand o autoritate judiciara, sesizatda cu un apel impotriva unei decizii a unei autoritati vamale
de stabilire a datoriei vamale, sd poata ridica, din oficiu si pentru prima data in cadrul unui litigiu cu care
este sesizatd, problema dacad importatorul si exportatorul sunt afiliati, in sensul art. 70 alin. (3) lit. (d)
din Regulamentul nr. 952/2013, si, in caz afirmativ, daca relatia dintre acestia a influentat sau nu pretul
efectiv platit sau de platit, in sensul acestei dispozitii, in cazul in care controlul vamal efectuat de
autoritatea vamald nu se referea la existenta unei astfel de relatii, autoritatea respectivd netinand cont de
valoarea de tranzactie declaratd din diferite motive, legate de conditiile in care lotul in cauza a fost
comercializat pe piata UE.

2. Art. 75 alin. (5) din Regulamentul delegat nr. 2017/891

trebuie interpretat in sensul ca vanzarea cu pierderi a lotului de marfuri importate constituie un indiciu
serios al unei valori de tranzactie declarate Tn mod artificial ridicata, care nu impune importatorului sa
furnizeze autoritatilor vamale, pentru a demonstra ca aceasta valoare este corectd, pe langa documentele
referitoare la transport, asigurare, manipulare si depozitare, mentionate in mod expres la al patrulea
paragraf al acestei dispozitii, si dovada platii valorii de tranzactie declaratd, un contract sau un document
echivalent care sd indice pretul la care a achizitionat lotul importat, in cazul in care documentele
mentionate anterior sunt suficiente pentru a demonstra corectitudinea valorii de tranzactie declarate.

3. Art. 75 alin. (5) din Regulamentul delegat nr. 2017/891

trebuie interpretat in sensul ca, in scopul determinarii valorii in vama, autoritdtile vamale trebuie sa nu
tind cont de valoarea de tranzactie declarate a unui lot de marfuri importate in cazul in care aceasta
valoare este semnificativ mai mare decat valoarea standard de import stabilitd de Comisia Europeana,
lotul respectiv a fost vandut in pierdere pe teritoriul vamal al Uniunii Europene si in cazul in care, in
pofida faptului ca a fost invitat sa prezinte orice document care sa dovedeasca ca lotul a fost vandut in
conditii care confirma corectitudinea acestei valori, importatorul nu a prezentat documente suficiente in
acest sens, chiar daca autoritatile respective nu contesta autenticitatea facturii emise de exportator sau
plata efectiva a facturii respective de catre importator.
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SECTIUNEA F: INDEXUL TEXTELOR
COMITETULUI TEHNIC DE EVALUARE IN
VAMA AL OMV
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Nota: Instrumentele enumerate in aceasta sectiune nu pot fi reproduse in prezentul document. Acestea
au fost publicate in Compendiul OMV privind evaluarea in vama, care contine Acordul OMC si textele
Comitetului Tehnic de Evaluare in Vama al OMV.

LISTA AVIZELOR CONSULTATIVE

1.1 Conceptul "vanzare" in cadrul Acordului.
2.1. Acceptabilitatea unui pret inferior preturilor practicate pe piatd pentru marfuri identice.

3.1. Semnificatia expresiei "cu conditia ca acestea sa fie distincte" din nota interpretativa la art. 1 din
Acord: drepturi si taxe in tara de import.

4.1. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.
(Redeventa pe care vanzatorul solicita importatorului sa o plateasca unei terte parti — titularul brevetului).
4.2. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventa pe care legislatia tarii de import o impune importatorului sd o plateasca unei terte parti —
titularul drepturilor de autor — atunci cand revinde discurile importate.)

4.3. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventa pe care importatorul este obligat s o plateasca unei terte parti (titularul brevetului), in baza
unui contract separat, pentru dreptul de a utiliza un proces brevetat in fabricarea anumitor marfuri.)

4.4. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventd pe care importatorul este obligat sa o plateasca vanzatorului — titularul brevetului — ca o
conditie a vanzarii, pentru dreptul de a incorpora sau utiliza concentratul brevetat in marfuri destinate
revanzarii.)

4.5. Redevente si taxe de licentda conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventa pe care importatorul este obligat sa o plateasca titularului marcii comerciale pentru
fabricarea si vnzarea a sase tipuri de produse cosmetice sub acea marca, indiferent daca foloseste sau
nu ingredientele importate de la titularul marcii.)

4.6. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventa pe care importatorul este obligat s o plateascd unui vanzator (detinatorul marcii comerciale),
ca o conditie a vanzdrii, atunci cand revinde marfurile importate (concentratul) cu marca comerciala.)

4.7. Redevente si taxe de licentd conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventa pe care importatorul este obligat sa o plateascd unui vanzator, caruia titularul drepturilor i-a
cesionat drepturile mondiale de reproducere, marketing si distributie, pentru drepturile de marketing si
distributie 1n tara de import.)

4.8. Redevente si taxe de licentd conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventele pe care importatorul este obligat sd le plateasca unei terte parti (titularul licentei) pentru
dreptul de a utiliza marca comerciala.)

4.9. Redevente si taxe de licentd conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventa pe care importatorul este obligat sa o pliteascd vanzatorului (titularul marcii comerciale)
pentru dreptul de a fabrica, utiliza si vinde ,,preparatul licentiat” in tara de import, precum si pentru

219




dreptul si licenta de a utiliza marca comerciald in legatura cu fabricarea si vanzarea preparatelor
licentiate n tara de import.)

4.10. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Taxa de licenta pe care importatorul este obligat sa o plateasca vanzatorului (titularul marcii comerciale)
pentru dreptul de a revinde articolele de imbracaminte importate care contin material protejat de marca
comerciala.)

4.11. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventd pe care importatorul este obligat sd o plateascd unei parti afiliate (titularul marcii
comerciale), care este, de asemenea, afiliatd cu vanzatorul (producatorul), pentru dreptul de a utiliza
marca comerciala aplicatd pe marfurile importate.)

4.12. Redevente si taxe de licentd conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Taxa de licenta pe care importatorul este obligat sa o plateasca vanzatorului pentru dreptul de a utiliza
un proces brevetat, care este realizat printr-o tehnologie incorporata in marfurile importate.)

4.13. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(Redeventa pe care importatorul este obligat sd o plateasca unei parti afiliate (detinatorul marcii) pentru
dreptul de a utiliza marca comerciala.)

4.14. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.
(Redevente sau taxe de licenta platite titularului licentei in tara de import.)
4.15. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin. 1 lit. ¢) din Acord.
(Redeventa platita unui tert titular de licenta.)

4.16. Redevente si taxe de licenta conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.
(Impozit retinut la sursa asupra unei redevente, conform legislatiei fiscale din tara de import.)
4.17 Redevente si taxe de licentd conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.
(Redeventele platite in temeiul unui contract de franciza.)

4.18 Redevente si taxe de licentd conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.
(Redeventa — Impozit pe venit.)

4.19 Redevente si taxe de licentd conform art. 8 alin.1 lit. ¢) din Acord.

(O redeventa unica platita pentru dreptul de a Incorpora sau utiliza concentratul patentat in produse
destinate revanzarii si pentru utilizarea marcii comerciale.)

5.1. Tratamentul aplicat reducerilor de pret in conformitate cu Acordul.
(Cazul in care plata marfurilor a fost efectuata inainte de momentul evaluarii.)
5.2. Tratamentul aplicat reducerilor de pret in conformitate cu Acordul.

(Cazul 1n care plata marfurilor nu a fost inca efectuata la momentul evaludrii: cerintele art. 1 par. 1 lit.
b) din Acord.)

5.3. Tratamentul aplicat reducerilor de pret in conformitate cu Acordul.

(Cazul in care plata marfurilor nu a fost incd efectuatd la momentul evaludrii: valoarea tranzactiei
conform art. 1 din Acord.)

6.1. Tratarea tranzactiilor de barter sau de compensare in conformitate cu Acordul.
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7.1. Acceptabilitatea valorilor de testare in temeiul art. 1 alin. (2) lit. (b) pct. (1) din Acord.
8.1. Tratarea in temeiul Acordului a creditelor referitoare la tranzactii anterioare.

9.1. Tratarea taxelor antidumping si compensatorii la aplicarea metodei pretului unitar.
10.1. Tratarea documentelor frauduloase.

11.1. Tratarea erorilor involuntare si a documentatiei incomplete.

12.1. Aplicarea flexibila a art. 7 din Acord.

12.2. Ordinea ierarhica in aplicarea art. 7.

12.3. Utilizarea datelor din surse straine in aplicarea art. 7.

13.1. Scopul termenului "asigurare", in contextul prevederilor art. 8 par. 2 lit. ¢) din Acord.
14.1. Semnificatia expresiei "vandut pentru export catre tara de import".

15.1. Tratamentul aplicabil reducerilor cantitative.

16.1. Tratarea unei situatii In care vanzarea sau pretul sunt supuse unei conditii sau contraprestatii pentru
care se poate determina o valoare in raport cu marfurile evaluate.

17.1. Domeniul de aplicare si implicatiile art. 11 din Acord.

18.1 Implicatiile art. 13 din Acord.

19.1. Aplicarea art. 17 din Acord si a alin. (6) din Anexa III.

20.1. Conversia valutara in cazurile 1n care contractul prevede un curs de schimb fix.
21.1. Interpretarea expresiei "asociati in afaceri" din art. 15 par. 4 lit. b) din Acord.

22.1. Evaluarea documentelor tehnice importate referitoare la proiectarea si dezvoltarea unei instalatii
industriale.

23.1. Evaluarea marfurilor importate care au fost cumparate in ,,Vinzari flash”.
24.1 Tratamentul aplicabil unei situatii in care pretul depinde de marca proprie a cumparatorului.

25.1 Tratamentul de evaluare a cheltuielilor auxiliare in raport cu art. 1 din Acord.

LISTA COMENTARIILOR

1.1. Marfuri identice sau similare in sensul Acordului.

2.1. Marfuri care fac obiectul unor subventii la export sau prime.

3.1. Marfuri vandute la preturi de dumping.

4.1. Clauze de revizuire a preturilor.

5.1. Marfuri returnate dupa exportul temporar in vederea fabricarii, prelucrarii sau repararii.
6.1. Tratamentul expedierilor fractionate in temeiul art. 1 din Acord.

7.1. Tratamentul cheltuielilor de depozitare si al celor conexe in temeiul dispozitiilor art. 1.
8.1. Tratamentul pachetelor promotionale.

9.1. Tratamentul costurilor activitdtilor desfasurate in tara de import.
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10.1. Ajustarea pentru diferenta de nivel comercial si de cantitate in conformitate cu art. 1 alin. (2) lit.
(b) siart. 2 si 3 din Acord.

11.1. Tratamentul vanzarilor legate.
12.1. Interpretarea termenului ,,restrictii” din art. 1 alin. (1) lit. (a) pct. (iii) din Acord.

13.1. Aplicarea deciziei privind determinarea valorii in vama a suporturilor de stocare care contin
software pentru echipamente de prelucrare a datelor.

14.1. Aplicarea art. 1, alin. (2).
15.1. Aplicarea metodei deductive.

16.1. Activitati intreprinse de cumparator pe cont propriu dupa achizitionarea marfurilor, dar Tnainte de
import.

17.1. Comisioane de cumparare.
18.1. Relatia dintre art. 8 alin. (1) lit. (b) pct. (i1) si art. 8 alin. (1) lit. (b) pct. (iv).

19.1. Interpretarea expresiei ,,dreptul de a reproduce marfurile importate” in sensul Notei interpretative
la art. 8 alin. (1) lit. (¢) din Acord.

20.1. Costuri de garantie.
21.1. Costul transportului: sistemul de evaluare franco la bord.
22.1. Semnificatia expresiei ,,vandute pentru export catre tara de import” intr-o serie de vanzari.

23.1. Examinarea expresiei ,,circumstantele vanzarii” in sensul art. 1 alin. (2) lit. (a) In legétura cu
utilizarea studiilor privind preturile de transfer.

24.1. Determinarea valorii unei asistente in temeiul art. 8 alin. (1) lit. (b) din Acord.

25.1. Redevente si taxe de licentd platite unor terti — Comentariu general.

LISTA NOTELOR EXPLICATIVE

1.1. Elementul de timp in legaturd cu art. 1, 2 s1 3 din Acord.

2.1. Comisioane si brokeraj in contextul art. 8 din Acord.

3.1. Marfuri care nu sunt conforme cu Acordul.

4.1. Luarea in considerare a relatiei in temeiul art. 15.5, coroborat cu art. 15.4.
5.1. Confirmarea comisioanelor.

6.1. Distinctia intre termenul ,,intretinere” din nota la art. 1 si termenul ,,garantie”.

LISTA STUDIILOR DE CAZ

1.1 Raport privind un studiu de caz cu referire speciald la art. 8 alin. (1) lit. (b): inginerie, dezvoltare,
lucrari artistice etc.

2.1 Aplicarea art. 8 alin. (1) lit. (d) din Acord.

2.2 Tratarea veniturilor in conformitate cu art. 8 alin. (1) lit. (d).
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3.1 Restrictii si conditii prevazute la art. 1.
4.1 Tratamentul marfurilor inchiriate sau luate in leasing.
5.1 Aplicarea art. 8 alin. (1) lit. (b). (Asistenta in legatura cu vehiculele blindate: vehiculele de baza.)

5.2 Aplicarea art. 8 alin. (1) lit. (b). (Asistentd in legdturd cu fabricarea masinilor de curse:
carburatoarele; echipamentul electronic de verificare; combustibilul pentru testele pe circuit; si planurile
si schitele.)

6.1 Prime de asigurare pentru garantie.
7.1 Aplicarea pretului efectiv platit sau de platit.

8.1 Aplicarea art. 8 alin. (1) (Ajustari in legatura cu articolele de Tmbracaminte: taxa de licentd care
trebuie platitd pentru dreptul de utilizare a tiparelor de hartie.)

8.2 Aplicarea art. 8 alin. (1) (Ajustari n legatura cu discul video laser: taxa de licenta care trebuie platita
pentru dreptul de a utiliza videoclipurile muzicale si inregistrarea master.)

9.1 Agenti exclusivi, distribuitori exclusivi si concesionari exclusivi.
10.1 Aplicarea art. 1 alin. (2).
11.1 Aplicarea art. 15 alin. (4) lit. (e) — tranzactii cu parti afiliate.

12.1 Aplicarea art. 1 din Acordul de evaluare pentru marfurile vandute la export la preturi inferioare
costului de productie.

13.1 Aplicarea Deciziei 6.1 a Comitetului pe valoarea In vama.

(Valoarea declarata a marfurilor importate mai micd decat cea a marfurilor identice).
13.2 Aplicarea Deciziei 6.1 a Comitetului pe valoare in vama.

(Valoarea declaratd a marfurilor importate este mai mica decat cea a materiilor prime.)

14.1 Utilizarea documentatiei privind preturile de transfer la examinarea partilor affiliate in temeiul art.
1 alin. (2) lit. (a) din Acord (metoda TNNM).

14.2 Utilizarea documentatiei privind preturile de transfer la examinarea tranzactiilor intre parti afiliate
in temeiul art. 1 alin. (2) lit. (a) din Acord (metoda pretului de revanzare).

LISTA STUDIILOR

1.1. Tratamentul autovehiculelor uzate. Supliment la studiul 1.1.

2.1. Tratamentul marfurilor inchiriate sau date in leasing.
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